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Udkaft 
til en Anordning, angaaende Tyendeforholdet, ſamt angaaende 

Loſemend og 2 Eg 

al, blu iD 

I. Om Therdeforholdel. 

§ 1. 

Den der har fyldt fit 16de Aar, være fig Mands. eller Qvindes⸗ 

perſon, kan gyldigen bortfeſte fig ſom Thende. 

Paa yngre Perſoners Vegne oprettes og hæves Thendeforholdet af 

Foreldre eller andre Foreſatte. 

§ 2. 

Intet Tyendeforhold ſkal være bindende for længere Tid, end 

1 Aar ad Gangen, om end Tjeneſteforholdet er ſtiſtet for flere Aar. 

| Ligeſom hidtil ffal det være et Tyende uforment, at faſte fig 

hos 2 eller flere, for det Halve af Aaret hos hver, en tredie Deel af 

Aaret o. ſ. v. 

§ 3. 

Skiftetid for Tyende ffal være engang om Aaret, nemlig hvert 

Aars 14de Mai. Dog fkal i de Egne, hvor der nu holdes en anden 

Skiftetid, forholdes efter den i fan Henſeende gengſe Sædvane, med 

mindre det, ved Tyendecontractens Oprettelſe, udtrykkelig er blevet beſtemt 

at Skiftetiden ffal være 14de Mai. 
1 
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§ 4. 

Har Husbonden ikke for Juul truffet Overeenskomſt med Lyendet 

om Tyendecontractens Fornyelſe og Thendet ei heller inden bemeldte 

Tid har opfordret Husbonden til ſaadan Fornhelſe og Contracten der— 

efter er bleven fornyet, ffal det auſees, ſom om Thendeforholdet er op— 

jagt til neſte Skiftetid. 

Har Tyendecontracten fra forſt af gaaet ud paa et Tjeneſteforhold 

for flere end eet Aar, auſees dette fornyet for det paafolgende Tjeneſte— 

aar, naar ikke enten Husbond eller Tyende opſiger Tjeneſten for Juul. 

9. 5. 

Feſter et Tyende fig hos en anden Husbond for det næftfommende 

Tjeneſteaar inden den Tid er forloben, der efter § 4 er forbeholdt til 

Tyendecontracteus Fornyelſe, eller inden det har opſagt fin Husbond 

Tjeneſten, ſkal en ſaaledes indgaget Tjeneſtecontract være ugyldig. 

§ 6. 

Husbonden fral, naar ikke anden Overeenskomſt er indgaaet, til 

beſtemt Tid lade afhente det hos ham feſtede Tyende, ſamt dets Toi, 

forſaavidt dette ikke er mere end en Heſts Byrde, og ſkal Husbonden 

beſorge denne Befordring paa ſin Bekoſtning, uden at det kommer til 

Afdrag i den betingede Lon. 

Lader Husbonden ikke Tyendet afhente pan anforte Maade, men 

indfinder fig dog inden en Uges Forlob, ſkal han betale Tyendet Koſt— 

penge for hver Dag, han er udeblevet, Indfinder han fig ikke inden en 

Uge, er Tyendet ikke bundet ved Coutracten, og Husbonden ſkal da 

erlegge til Tyendet ½ Aars Lon, ſamt Koſtpenge til Fardag. 

Bil Tyendet imidlertid holde paa den indgagede Tjeneſtecontract, 

uagtet det ikke afhentes af Husbonden, og beſorger det ſelv fin Befor— 

dring til ham, og bliver af ham modtaget i Tjeneſten, ſtal han, foruden 

den betingede Lon, godtgjore Tyendet Befordrings-Omkoſtningerne, ſamt 

Koſtpenge for de Dage, ſom ere hengaaede fra Skiftedagen. Men vil 

Husbonden ikke modtage Thendet dette dog indfinder fig ikke ſenere 

end til Fardag, bor hau at godtgjore Tyendet de dobbelte Befordrings— 

udgifter, ſamt desuden ½ Aars Lon og Koſtpenge til Fardag. — 
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Kommer Tyendet derimod forſt efter Fardag, ſkal Husbonden fun betale 

det ½ Aars Lon, ſamt Koſtpenge til Fardag. 

8 75 

Husbonden kan af folgende Grunde fratræde Tjeneſtecontracten 

inden Tjeneſtens Tiltredelſe ſaaledes, at han er hverken pligtig til at 

afhente Tyendet, eller modtage det i Tjeneſten, med mindre han allerede 

ved Antagelſen har kjendt Grunden, nemlig: 

1. naar Tyendet er blevet overbeviiſt om Tyverie eller anden i den 

offentlige Meuing vaueerende Forbrydelſe; 

2. naar Tyendet har gjort fig ſkyldigt i grove Forneermelſer i Gjer— 

ning mod fir Husbond eller haus Born, eller i en hoiere Grad 

af Utroſkab mod ſin Husbond; 

3. naar Tyendet har nogen ſmitſom eller vemmelig Sygdom paa 

den Tid, det ſtal tiltræde Tjeneſten; 

4. naar et ugift Tyende er frugtſommeligt; 

5. naar Thendet paa den Tid, det fkal tiltræde Tjeneſten, har en 

ſaadan Sygdom eller lider af ſaadan Legemsſkade, at der er 

Vished for, at det vil blive udygtigt til Arbeide i de neſte 8 

Uger eller langere Tid; 

6. naar Tyendet ved fin Antagelſe har ſkuffet Husbonden med falſte 

Atteſter. 

§ 8. 

Thendet er pligtigt til ſtrax at tiltrede Tjeneſten, naar det af- 

hentes, i Overeensſtemmelſe med $ 6. 

Tiltreder Tyendet ikke Tjeneſten naar det afhentes, ſkal det erlægge 

til Husbonden det Halve af den betingede Lon for Tjeneſteaaret, ſamt 

Omkoſtningerne ved Budſendelſen for at afhente det, og er Husbonden 

ikke pligtig til ſenere at modtage Tyendet. 

Bliver Tyendet uden egen Brode, ved Sygdom eller andre For— 

hindringer, ude af Stand til at tiltræde Tjeneſten, uaar der ſendes Bud 

efter det af Husbonden, er Husbonden ikke pligtig til ſenere at lade det 

afhente, men Tyendet ſkal da felv bekoſte fin Flytning til Tjeneſteſtedet, 

og uopholdelig tiltræde Reiſen, ſaaſnart det er iſtand dertil, og er Hus— 
1* 
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bonden pligtig til at modtage Thendet i Tjeneſten, hvis det ankommer 

til ham for Fardag, og tilkommer Thendet da kun Lon fra den Tid, 

det indfinder ſig i Tjeneſten. 

Tiltrœder Thendet ikke Reiſen, ſaafnart det er blevet iſtand dertil, 

ſkal det erlegge til Husbonden Aars Lon, og godtgjore ham de 

Omkoſtninger, der ere medgagede til Budſendelſen for at afhente det. 

Forhindres Tyendet fra at tiltræde Tjeneſten inden den anforte 

Tid, er Tyendecontracten hævet fra begge Sider, og har Thendet iutet 

at erlegge til Husbonden. 

— 5 

Giver Tyendet Husbonden itide beſtemt Underretning om, at denne 

ei har nødig at afhente ſamme, men. at det desuagtet ikke vil opgive 

Tjeneſten, ſamt at det vil ſelb beſorge fin Flytning til Tjeneſteſtedet, 

ſtal Husbonden være pligtig til at modtage Tyendet i Tjeneſten, hvis 

det ankommer i denne for Fardag; men i dette Tilfeelde har Tyendet 

ſelb at bekoſte Befordringen og taber / af fin Lon. Men ankommer 

Tyendet desuagtet ikke i Tjeneſten for end efter Fardag, er Husbonden 

ikke pligtig til at modtage det, og har det da at erlægge til Husbonden 

faa meget ſom den betingede Lon udgjer for hele Aaret. 

§ 10. 

Har Tyendet forpligtet fig til felv at beſorge fin Befordring til 

Tieneſteſtedet, uden at afhentes af Husbonden, og der iovrigt ikke er 

vedtaget nogen beſtemt Tid, inden hvilfen det ffal være ankommet, bor 

Tyendet pan ſelve Skiftedagen tiltræde Reiſen, og fortjætte denne i fulde 

Dagreiſer, indtil det nager Tjeneſteſtedet. Üdſetter Tyendet at tiltræde 

fin Reiſe, eller hvis det gjor Ophold underveis, har det i Godtzjorelſe 

for Arbeidstab at betale Husbonden, et mandligt Tyende 6 Fiſke, et 

qvindeligt 3 Fiſke for hver Dag, det ſaaledes tover. Opholdes dets 

Reiſe over en Uge, ud over hvad Nodvendighed fræver, er Husbonden 

ikke pligtig til at modtage Tyendet, hvorimod det har at erlegge til ham 

½ Aars Lon. 

Men bliver Tyendet ved Sygdom eller andre Forhindringer, uden 

egen Brode, ude af Stand til at tiltræde Reiſen pan ſelve Skiftedagen, 
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eller til at fortfætte Reiſen paa behørig Maade, er Husbonden pligtig 

til at modtage Tyendet, naar Tiltredelſen af Tüjeneſten ikke ved faa- 

danne Forhindringer udfættes over 14 Dage. 

Bil Husbonden, uagtet Tyendet ankommer i Tjeneſten til den 

anførte Tid, eller uden at have været forhindret udover den foran faſtſatte 

Tidsfriſt, ikke modtage det i Tjenejten, bliver han at auſee efter § 6, 

ſidſte Pasſus. 

Beſtemmelſen i § 9 kan ikke, uden ſerlig Overeenskomſt mellem 

Husbond og Tyende, komme til Anvendelſe med Henſyn til det Thende, 

der har forpligtet fig til felv at beſorge fin Flytning til Tjeneſtedet. 

e 

Fratrœder Husbond eller Tyende, uden lovlig Grund, for Juul, 

en for neſte Tyendegar indgaaet Tyendecontract, bor for Misligholdelſen 

erlægges ½ af den betingede Aarslon, men feer ſaadan Fratredelſe 

efter Juul, bor ſtedſe forholdes efter $$ 6 og 8. 

§ 12. 

Tyendet kan hæve den indgagede Thendecontraet, derſom Hus— 

bonden, efter at ſamme er indgaget, bliver overbeviiſt om, at have 

mishandlet eller ſultet fit Tyende, eller ſogt at forlede det til forbry— 

derſke eller uſedelige Handlinger, eller han bliver overbeviift om at have 

begaget nogen ſaadan Forbrydelſe, formedelſt hvilken Tyendet kan be— 

frygte, at dets gode Navn og Rygte vilde lide ved at ſtaae i Tjenefte- 

forhold til ham. 

§ 13. 

Har Husbonden beſtemt ſig til, til neſte Fardag at flytte bort 

fra den Rep, hvor han boede, uden at have forudſat ſaadant ved at 

feſte Tyendet, er dette ikke pligtigt til at tiltræde Tjeneſten. Flytter 

Husbonden til Danmark eller andre Lande, ſkal Husbonden endvidere 

betale til Tyendet / Aars Lon ſamt Koſtpenge til Fardag. 

§ 14. 

Doer Husbonden for Skiftetiden, men hans Enke, eller en Son 
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eller en Datter af ham fortfætter Husholdningen, er Tyendet ikke paa 

Grund heraf berettiget til at fratræde Tjeneſtecontraeten. Fortſcttes 

Huusholdningen af andre, er Thendet ikke pligtigt til at gage i Tjeneſten, 

men kan iſaafald heller ikke fordre Lon. Ophaves Huusholdningen, 

kan Tyendet fordre ¼ Aars Lon og Koſtpenge til Fardag— 

8 15. 

Det ſkal beroe pan Overeenskomſt mellem Husbond og Thende, 

hvor meget det ffal have i Lou, ſamt hvori og til hvad Tid denne ſkal 

erlegges. 

Er der Intet vedtaget om Lonnens Sterrelſe, bliver denne at be— 

ſtemme efter hvad der i Eguen er Sedvane at betale i Lon til et Tyende 

af lignende Egenſkab. 

Er Tyendet, formedelſt Mangel paa Klader, ikke iſtand til at for— 

rette ethvert Slags Arbeide, kan Husbonden fordre, at det modtager 

tilſtrekkelige Kleder i Afdrag paa fin Lon, om end denne er betinget i 

andre Betalingsmidler; er det vedtaget, at Lonnen ffal erlegges i for— 

ſtjellige Betalingsmidler, ſtal Kledernes Verdi komme til ligeligt Afdrag 

i hver af disſe. 

Er der ikke blevet vedtaget mellem Husbond og Thende, hvori 

Lonnen ffal erlegges, kan den gyldigen betales med Penge, eller hyilke— 

ſomhelſt andre Betalingsmidler, ſom efter Sedvane i Egnen anſees for 

god Betaling af Thendelon. Naar Lonnen er anſat paa Landsviis, og 

den erlægges med Penge, beregnes disſe til Alen efter Capitelstaxtens 

Middelpriis. 

Lonnens Forfaldstid er Tjeneſteagarets Slutning, forſaavidt ikke 

andet er vedtaget mellem Parterne. 

J Husbondens Concursbo har Tyendet Fortrinsret for de ſidſte 

12 Maaneders Lon naſt efter lovlige Pantefordringer. 

8 16. 

Husbonden fkal yde Tyendet forſvarlig og tilſtrekkelig Føde, be— 

horig Pleie (pjönusta), ſamt forſyne det med ſedvaulige Sengekleder, 

og Skoetei, med videre, hvad der i hver Egn er Sædvane at yde et 

Tyende foruden dets Lon. 
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§ 17. 

Husbonden kan ikke overdrage fin Ret over Tyendet til tredie 

Mand uden dettes Samthkke. 

§ 18. 

Tyendet ſkal underkaſte fig den huuslige Orden, der af Husbonden 

eller den, der pan hans Vegne har at befale, faſtſcttes, og være ham 

lydigt. Det bor af yderſte Cone fremme Husbondens Bedſte, og udføre 

alle de Arbeider, ſom der befales det at forrette, med Undtagelſe af at 

ſamme maatte være forbundne med nøgen færegen uſcdvanlig Fare, ſamt 

udføre disſe Arbeider efter yderſte Kræfter. 

Om end Thendet er feſtet til en vis Art af Tjeneſte, kan det dog 

ikke undſlage fig for at deeltage i enhver anden Huusgjerning, eller andet 

til dets Stilliug pasſende Arbeide, naar Nodvendigheden maatte fordre 

ſaadaut og Andre ikke maatte haves til at udføre ſamme. 

$ 19. 

Tyendet kan ikke uden Husbondens Samthkke lade fin Tjeneſte 

udfore af Andre. 

§ 20. 

Tyendet maa ikke begive ſig til andre Gaarde, eller forlade Hjemmet, 

uden Husbondens Tilladelſe, eller med mindre denues Interesſe fordrer det. 

8 21. 

Tyendet har at erſtatte Husbonden alt det Tab eller Skade, det 

paaforer ham forfætlig eller ved Skjodesloshed, eller derved, at det 

ikke forftaaer fig pan de Arbeider, det foregav at vare iſtand til at 

udføre, da Tjeneſteforholdet blev ſtiftet; ligeledes enhver Skade eller Tab, 

ſom Husbonden lider ved Thendets Ulydighed eller Langſomhed, og kan 

Erſtatningen af Husbonden indeholdes i Lonnen. 

§ 22. 

Viſer Thendet Ulydighed, Trods eller Opſetſighed mod Husbonden 

eller mod den, ſom paa Husbondens Vegne kan befale over det, eller 
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det er ſtudſt eller uforſkammet mod disſe i Ord eller Gjerning, fkal 

Tyendet bøde fra 1—10 Rdl., forſaavidt det ikke har paadraget fig 

hoiere Straf efter andre Love. 

§ 23. 

Husbonden kan udøve Huustugt mod fit Tyende for dets Forſeelſer 

i Ord eller Gjerning, men han maa ikke mishandle det eller tugte det 

ſaaledes, at det Derved paafores Legems-Befkadigelſe. 

Anvender Husbonden Huustugt paa Tyendet uden Grund, eller 

mishandler det, eller grovelig krenker dets gode Navn og Rygte, auſees 

det, ſom om det var gjort mod en Fremmed. 

§ 24. 

Naar Husbonden udøver Huustugt paa Tyendet for Ulydighed, 

Trods eller Opjætfighed kan han ikke derefter fordre Tyendet for ſaadan 

Forſeelſe anſeet med Boder. 

§ 25. 

Paafores Tyendet en Legemsſkade eller Sygdom ved Husbondeus 

utilborlige Forhold, enten derved, at han har paalagt Tyendet ſaadanne 

Arbeider, ſom han maatte kunne forudſee, at vilde overſtige dets Kræfter, 

eller noget med ſceregen Fare forbundet uſedvanligt Arbeide, eller paa 

hvilkenſomhelſt anden Maade Sygdommen eller Legemsſkaden fan. til- 

regnes Husbonden, ſkal han bekoſte Thendets Helbredelſe, ſamt erſtatte 

Tyeudet det Neringstab, dette derved maatte udfættes for, efter at Tje⸗ 

neſten er ophort. Desuden kan Husbonden efter Omſtendighederne 

idommes Boder fra 2—50 Ndl., forſaavidt han ikke har paadraget fig 

en hoiere Straf efter andre Lobbeſtemmelſer. 

§ 26. 

Paadrager Tyendet fig en Sygdom eller Legemsſtade ved eget 

utilberligt Forhold, bor det ſelv bekoſte Helbredelſen og godtgjore Hus— 

bonden dets Koſt og Pleie under Sygdommen, hvorhos det ikke kan 

fordre Lon for den Tid, det er utjenſtdygtigt. 
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5927 

Paakommer der Thendet Sygdom eller Legemsſkade af andre 

Aarſager, end de forauforte ($$ 25 og 26), har det felv at afholde de 

med Helbredelſen og ſerdeles Pleie forbundne Omkoſtninger; derimod 

har Husbonden at give Tyendet Koſt uden Vederlag. Varer Syg— 

Dommen ikke over 14 Dage i Hoflætstiden, eller Fiſtertiden, (vertidir), 

eller over en Maaned paa andre Aarets Tider, afkortes Tyendet intet 

af dets Lon, men er Tyendet utjenſtdygtigt for en langere Tid end den 

anførte, taber det Ret til Lon for den Tid Sygdommen varer. Doer 

Tyendet, kunne dets Arvinger aldrig fordre Lon for Tyendet for en 

længere Tid, end det havde fortjent inden det blev utjenſtdygtigt. 

§ 28. 

Forlader et Tyende, formedelſt Sygdom, Tjeneſten paa For— 

anledning fra Husbondens Side, frigjores han ikke derved for de For— 

pligtelſer til at ſorge for Thendet, der ifølge Foranforte paahvile ham, 

hvorimod han har at erſtatte den Byrde, Tyendet derved maatte paa— 

drage Andre. 
9 29. 

Har Thendet fornyet Tjeneſtecontracten for det paafolgende Tyende- 

aar, og det derefter bliver ſygt, kan Husbonden ikke af den Grund 

fratræde den for næfte Tieneſtegar afſluttede Tyendecontract, medmindre 

Tyendet enten har paadraget fig Sygdommen ved eget utilborligt For— 

hold, eller Sygdommen er af den i § 27 omhandlede Beſkaffenhed, og 

Husbonden efter § 7 har lovlig Grund til at fratræde Tyendecontracten. 

§ 30. 

Et ſygt Tyende maa ikke bortflyttes, om end Tjeneſtetiden er til— 

ende, medmindre en Lege eller Sognepreſten, eller 2 andre paalidelige 

Mænd, afgive Erklering om, at det vil kunne fkee uden Fare for 

Tyendet, eller, forſaavidt Sygdommen maatte være ſmitſom, for Andre. 

Flytter Husbonden Tyendet desuagtet ud af Huſet, ſkal han an. 

fees med Broder eller hoiere Straf ifølge S 25, og desuden bære alle 

Omkoſtninger ved den Syges Pleie og Helbredelſe. 
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§ 31. 

J de Tilfelde, hvor et Tyende, der bliver ſygt eller fager en 

Legemsſkade i Tjeneſtetiden, bor, efter Beſtemmelſerne i denne Anord— 

ning, ſelv afholde de med dets Helbredelſe og ſerdeles Pleie forbundne 

Omkoſtninger, men ikke har Evne dertil, bor ſaadanne Omkoſtninger 

erſtattes Husbonden, forſaavidt han begjerer det, af Fattigvæfenet paa 

Tjeneſteſtedet, og bor Belobet betragtes ſom et Laan, der af Tyendet 

ſkal tilbagebetales, ſaaſnart det er iſtand dertil. 

Doer et Thende i Tjeneſten, ſkal Husbonden beſorge dets Begra- 

velſe, naar Arvingerne ikke gjøre det, mod Erſtatning af Thyendets 

Efterladeuſkaber, og, forſaavidt disſe ikke ſtrekke til, af Fattigkasſen paa 

det Sted, hvor Tyendet var i Tjeneſte. 

5:32, 

Arreſteres eller fengſles Tyendet, uden at Husbonden er Skyld 

deri, men denne ikke bortviſer det af fin Tjeneſte i Overeensſtemmelſe 

med $ 33, taber det fin Lon for den Tid Fengslingen varer. 

§ 33. 

Husbonden kan ſtrax affkedige Tyendet af folgende Aarſager: 

1. naar Thendet bliver overbeviiſt om at have begaget Tyverie, eller 

nogen anden i den offentlige Mening vanærende Forbrydelſe; 

2. naar det tillader ſig voldelige Haandgribeligheder imod Husbonden, 

de til hans Familie horende Perſoner i Huſet, eller Nogen, der 

paa hans Vegne har at befale over Tyendet; 

3. naar det viſer betydelig og vedvarende Trods imod Husbonden 

eller ſtadig Skjodesloshed eller Utroſkab i ſine Pligters Opfyl⸗ 

delſe; 

4. naar det forfører Huſets Born til flette eller uſedelige Handlinger, 

eller naar det ved flet Behandling eller Skjodesloshed udfætter 

dem for bienſynlig Fare; 

5. naar det, alene af Ondſkab, beſkadiger Husbondens Eiendom, eller 

det mishandler de Kreaturer, Husbonden har under Hender; 

6. naar det viſer ſerdeles ſtor eller gjentagen Skjodesloshed med 
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11. 

12. 

13. 

11 

Lys, Ild eller andre farlige Ting, hvorved Skade kan foraarſages 

i Huſet; 

„ naar det mangler de Færdigheder, ſom det ved dets Antagelſe har 

angivet at befidde; 

. naar det ved Tjeneſtens Tiltredelſe har havt nogen vemmelig 

eller ſmitſom Sygdom, eller naar det i Tjeneſten ved Uſedelighed 

paadrager ſig en ſaadan; 

. naar et ugift Tyende har været frugtſommeligt ved Tjeneſtens 

Tiltredelſe, men dette forſt ſenere opdages, og det viſer fig, at 

hun er utjenſtdytig til Sommerarbeide; 

naar Tyendet, Husbondens Advarsler uagtet, gjentagne Gange 

befindes fan drukken, at det ikke kan forrette ethvert Arbeide; 

naar det ved Uforligelighed eller Bagtalelſe forſtyrrer Huſets Fred 

og Orden, og Husbondens gjentagne Advarsler i ſaa Henſeende 

have viift fig frugtesloſe; 

naar det har ſkuffet Husbonden med falſte Atteſter ved Autagelſen; 

naar det ved Bagtalelſe ſtifter Uenighed imellem Husbonden og 

de ovrige Opſiddere af Gaarden, eller Beboerne af Nabogaardene. 

Retten til, af foranforte Grunde, at bortviſe Tyendet taber 

Husbonden, naar han ikke afſkediger det inden en Uge efter at det har 

forbrudt fin Ret til at vedblive Tjeneſten; men forſeer Tyendet fig paa— 

ny, erholder Husbonden igjen ſamme Ret. 

§ 34. 

Naar Thendet afſkediges af nogen af de i § 33 nævnte Grunde, 

kan det kun fordre Lon får den Tid, hvori det har tjent. Uagtet et 

Tyende bliver bortviiſt, bortfalder derfor ikke den Straf eller Erſtatning, 

ſom det ved fit Forhold, enten ifølge denne Lov eller den ovrige Lov- 

givning, maatte have forſkyldt. 

$ 35. 

Tyendet fan ſtrax forlade Tjeueſten af folgende Grunde: 

naar Husbonden mishandler det; 

naar han bliver overbepiiſt om at ville forlede det til flette eller 

ufædelige Haudlinger, eller derſom andre, til Husſtanden hörende 
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Perſoner forſee fig paa ſaadan Maade, ikke efter dets Klage 
tager det i behørig Beſkyttelſe; 

3. naar han ſtadigen yder det flet og utilſtrakkelig Koſt; 

4. naar han groveligen krenker dets gode Navn og Rygte, eller be— 

ſkylder det for Forbrydelſer, hvori det er uſkyldigt; 

5. naar Tyendet ikke kan erholde fin Lon til rette Tid; 

6. naar Tyendets Liv eller Helbred er udſat for Fare ved dets Op— 

hold hos Husbonden og ſaadant kan afhjelpes af denne, uden at 

han gjor det; 

7. naar Husbonden flytter ud af Landet, til Daumark eller andre 

Lande. 
§ 36. 

Forlader Thendet Tjeneſten af nogen af de i $ 35 under 1, 2, 

3, 6 og 7 nævnte Grunde, har det Fordring paa den fulde Aars Lon 

til neſte Skiftetid. Forlader det Tjeneſten efter Midten af Hoſlets— 

Maaneden fkal Husbonden desuden betale til Thendet Koſtpenge for 

8 Uger; men forlader det Tjeneſten efter at Vinteren er indtraadt 

(Veturntur) tilkommer det Koſtpenge for 3 Maaneder, dog i det 

lengſte indtil næfte Skiftetid, derſom Tjeneſten da ſkulde ophore. Har 

Tyendet fornyet Tyendecontracten for næjte Tjeneſteaar, men forlader Tje— 

neſten efter Juul af foranforte Grunde, ffal Husbonden, foruden Lonnen 

for det lobende Aar, erlegge til Tyendet / Aars Lon og Koſtpenge 

indtil Fardag. 

Forlader Tyendet derimod Tjeneſten af de i-$ 35, under Nr. 4 

og 5, anforte Grunde, tilkommer det kun Lon i Forhold til den Tid, 

det har tjent, men ingen Koſtpenge. 

Husbonden frigjores ikke ved foranforte Ydelfer til Thendet, eller 

derved, at Tyendet har forladt Tjeneſten, for den Straf eller Erſtatning, 

han ved fit Forhold imod Tyendet forovrigt kan have paadraget fig. 

§ 37. 

Bortviſer Husbonden et Tyende uden lovlig Grund, har dette 

ſamme Ret til Lon og Koſtpenge, ſom er faſtſat i § 36, for det Zil- 

fælde, at det forlader Tjeneſten af nogen af de i § 35 under Nr. 1—3 

og 6—7 anførte Grunde. Men er Thendecontracten blevet fornyet for 
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næfte Tjenefteaar, og Husbonden bortviſer det uden lovlig Grund efter 

Juul, bor han desuden betale det ½ Aars Lon og Koſtpenge til Fardag. 

$ 38. 

Forlader et Thende uden lovlig Grund fin Tjeneſte, har det for— 

brudt fin hele Lon for Tjeneſteaaret, hvorhos det for hver Maaned, ſom 

er tilbage af Tjeneſtetiden, ſkal til Husbonden erlægge, naar det er et 

mandligt Tyende, 10 Alen, og naar det er et qpindeligt, 5 Alen. 

Har Tyendet forladt Tjeneſten efter Juul og Tyendecontracten var 

bleven fornyet for det paafolgende Aar, ſkal det endvidere betale til 

Husbonden fan meget ſom dets Lon for et halvt Aar vilde have udgjort 

§ 39. 

J ethvert Tilfælde, hvor Koſtpenge ſkulle erlægges ifølge denne 

Anordning, ffulle ſamme udgjore 3 Fifte for hver Dag for et mandligt 

Tyende og 2 Fiſke for et qpindeligt Tyende. Disſe Koſtpenge kunne 

betales med Peuge efter Capitelstaxtens Middelpriis, i Madvarer, eller 

i andre i Handel og Vandel brugelige Betalingsmidler. 

Hvor Fardag omtales i denne Anordning, forſtages derved Tors— 
dagen, da der ere forlobne 6 Uger af Sommeren. 

De Beſtemmelſer i denne Auordning, der gane ud pan, at faſt— 

fætte Fardag ſom Tidsfriſt, have allene Anvendelſe i de Egne, hvor 

Skiftetiden er 14de Mai; hvor Skiftetid er en anden, fral iſtedet herfor 

auvendes et Tidsrum, der ſparer til Tiden mellem 14de Mai og Fardag. 

§ 40. 

J enhver Rep fkal der være en Commisſion, beſtagende af 3 i 

Reppen boſatte gode Bonder, der ſkal behandle alle Sager, der angaae 

Husbonders og Tjeneſtefolks gjenſidige Rettigheder og Pligter ifolge 

nærværende Anordning. 

Sysſelmanden har, efter Overlæg med Stedets Preſt, at udnævne 

Commisſioneus Medlemmer, og beſtemme, hvo af disſe ffal være dens 

Formand. Jungen Bonde, der ikke har naget en Alder af 60 Aar, kan 

undſlaae fig for at overtage dette Hverv, og er pligtig til at vedblive 

Samme i 6 Aar, efter hoilken Tidsfriſt han dog kan udnævnes 
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paanh, naar han ikke undflaaer fig derfor; men naar 6 Aar ere for— 

lobne, efter at hau er udtraadt af Commisſionen, ſkal han være pligtig 

til igjen at indtræde i Samme ifolge ny Udnævnelfe. 

Formener et Medlem at have gyldige Grunde til enten at undflaae 

fig for at overtage dette Hverv eller til at udtræde af Commisfionen, 

ſkal Gyldigheden af disſe Grunde afgjores af Sysſelmanden. Lider 

nogen af Commisſionens Medlemmer Skaar pan fit gode Navn og 

Rygte, eller kommer han til at nyde Fattigunderſtottelſe, ſkal hau af 

Sysſelmandeu affkediges. 

Er en af Commisfionens Medlemmer ſelv, eller hans Forældre, 

haus Afkom eller Sodſkende, eller andre, der ere lige ner beſvogrede 

med ham, Part i en Sag, der ffal behandles af Commisſionen, bor 

han vige fit Sede i Sagen, og Sysſelmanden udnævner en anden i 

hans Sted. 

Disſe Tyendecommisſioner oprettes ikke i Reykjavik, eller paa noget 

andet Handelsſted, der maatte erholde færlig Jurisdiction, eiheller paa 

Veſtmannoerne. 
§ 41. 

Tyendecommisſionerne ffulle holde 3 ordinaire Moder aarlig, 

nemlig: Loverdagen i den 6te Sommeruge, Loverdagen i den 6te 

Vinteruge, og den forſte Loverdag i Maaneden „Einmänudur.“ 

Disſe Moder ſkulle afholdes pan Reppens Thingſted, eller et 

andet forudbekjendtgjort Sted inden Reppen. 

Tyendecommisſionen ſkal have en Forhandlingsprotoeol, ſom 

autoriſeres af Sysſelmanden og anſkaffes for Repskasſens Regning. 

Commisſionens Formand ſtyrer Forhandlingerne paa Moderne og 

protocollerer, hvad der forhandles. 

§ 42. 

Den forſte Gang et Medlem af Commisſionen tager Sede i 

denne, ſkal han i Forhandlingsprotocollen, med fit Navus Underſtrift, 

indfore ſaalydende Ed: 

Jeg N. N., ſom er udnævnt til Medlem af Tyendecommisſionen 

her i N. N. Rep, lover og fværger, at jeg med yderſte Kræfter og med 
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al muelig Nidkjcerhed og Redelighed, ſkal opfylde de Kaldspligter, ſom 

Loven paalægger mig, ſom Medlem af Tyendecommisſionen. 

Saaſandt hjelpe mig Gud og hans hellige Ord. 

Denne Eed har ogſaa det Medlem, ſom udnævnes for en enkelt 

Sag ( 40) at indføre i Protocollen og underſkrive. 

8 43. 

Sager mellem Husbond og Tyende blive ikke at behandle af 

Tyendecommisſionen, naar ikke Sagen indklages for denne forinden 

Husbond og Tyende ere komne hver til fin Rep. Dog undtages herfra 

de Sager, der maatte reiſe fig af at Tjeneſteforholdet er ulovlig afbrudt, 

thi i ſaafald fkal Sagen indklages for Tyendecommisſionen i den Rep, 

hvor Thendet ſtod i Tjeneſten. 

8 44. 

Den, ſom har en Sag at indklage for Thendecommisſionen, har 

Valget mellem enten at indklage Sagen for et af Commisſionens ordi— 

naire Moder, (§ 41) eller til et extraordinairt Mode, ſom Formanden 

da berammer. Vælger Klageren dette ſidſte, ſfkal han andrage Sagen 

ſtriftlig eller mundtlig for Formanden, ſom da udfardiger en ſkriftlig 

Indkaldelſe, med Berammelſe af Tid og Sted, hvilken Judkaldelſe han 

leverer Klageren, ſom beſorger den ved de ſedvanlige Stevningsvidner 

forkyndt for Indklagede med 4 Dages Varſel. Vælger Klageren det 

forſte Alternativ, kan hau ſelv udfærdige Indkaldelſen. 

§ 45. 

Van Modet ſkulle begge Parter, ſaavidt ſaadant er muligt, med- 

bringe deres Beviisligheder og Documenter, hvorpaa de ville begrunde 

deres Ret. Tyendecommisſionen bor da ſoge at tilveiebringe Forlig 

mellem Parterne og bor denne Forligsprove finde Sted inden lukkede 

Dore. Opnaaes Forlig, bliver det at tilfore Protocollen og at under— 

ſkrive, ſaavel af begge Parter, ſou af Thendecommisſionen. Denne har 

dernæjt, under fin Haand og Segl, at give enhver af Parterne, der 

onſker det, en Udſkrift af Forligets Coneluſion. Et ſaadant Forlig kan, 

ligeſom en endelig Dom, fuldbyrdes ved Execution. 
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Opnages ikke Forlig, ere Parterne, naar de derom blive enige 

berettigede til at lade Sagen afgjore af Commisſionen ved Voldgift, og 

Commisſionen ſkal da, efter de fremkomne Bevüsligheder, inden 3de 

Solemarker afſige en motiveret Voldgiftskjendelſe i Sagen. Saadau 

Voldgiftskjendelſe ffal habe ſamme Gyldighed, ſom et lovligt Forlig, 

indgaaet for Commisſionen; den ffal tilfores Protocollen, ſom foranfort, 

og af Commisſionen foranlediges forkyndt for Parterne, forſaavidt de 

ikke have frafaldet ſaadan Forkyndelſe. 

Fremkomme der for Thendecommisſioneu fra en af Parternes 

Side Puncter, der ei have været indbefattede i Klagen, og Sagen af— 

giores ved Forlig eller Voldgift, er der Intet til Hinder for, at Forliget 

eller Voldgiftskjendelſen. naar en af Parterne begjerer det, ogſaa om— 

fatter ſaadanne Puncter. N 

Opnaaes ikke Forlig og Sagen ei heller begjeres afgjort ved 

Voldgift, bliver Bemerkning herom at tilfore Protocollen og en Atteſt 

Derom, ſamt om at Sagen er henviiſt til Rettergang, at meddele. 

§ 46. 

Parterne have at mode perſonlig for Tyendecommisſionen. Den 

der uden Forfald undlader dette, ffal, hvis Sagen kommer til Retter— 

gang, dommes til at betale Sagens Omkoſtninger og, i Mulet for 

unodig Trette, 1 til 5 Rdl. uden Henſyn til det Udfald Sagen iovrigt 

maatte erholde. 
§ 47. 

Naar Klageren moder, og Indklagede udebliver, meddeles der 

Forſtucvnte en Atteſt i faa Henſeende, ſamt om at Sagen er henviiſt 

til Domſtoleue, hvorhos Judklagede, Hvis han ikke kan oplyſe lovlig 

Aarſag til Udeblivelſen, bliver at auſee efter Beſtemmelſen i § 46. 

§ 48. 

Saalenge Forlig ikke er prøvet af Tyendecommisſionen i de 

Sager, der for ſamme ſkulle indklages, eller Klageren i al Fald ikke har 

iagttaget, hvad der paaligger ham for at fane ſaadan Magling fore— 

tagen, kan Sagen ikke antages til Paakjendelſe ved Retten, men denne 

har i Embedsmedfor at afviſe ſamme. 
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§ 49. 

Naar Sagen er henviiſt til Afgjorelſe ved Rettergaug, og Klageren 

vil forfølge Sagen til Dom, ſkal Tyendecommisſionen, ſaafremt Klageren 

paa Modet begjerer det, affatte en tydelig Forklaring om Parternes 

Paaſtaude og Sagens factiſke Omſtendigheder, og indſende ſamme til 

Sysſelmanden, tilligemed Klagen, Atteſten om Sagens Henviisning til 

Rettergang, og andre Sagen vedkommende Beviisligheder, og ſkal da 

Sysſelmanden, efter disſe Documenter og Beviisligheder, afſige Dom i 

Sagen inden Retten, inden 14 Dage efter at Sagen til ham er ind— 

kommen, uden Domsſteœvning og uden at Parterne mode for Retten, og 

kan Sysſelmanden afſige ſaadan Dom paa fin Bopæl, eller hvor han 

vil i Sysſelet, uden at Parterne paafores Omkoſtninger ved haus Reiſe. 

Finder Sysſelmanden, at Sagen ikke i de vaſentlige Puncter er til- 

ſtrekkelig oplyſt, ffal han ſkriftlig fra Tyendecommisſionen begjere yder— 

ligere Forklaring og Betænkning om de Puncter, hvorom Oplysning 

ſavnes, inden han afſiger Dom i Sagen. 

Denne Fremgangsmaade kan Klageren ogſaa anvende, uagtet 

Judklagede ikke moder for Tyendecommisſionen. 

Indklagede er berettiget til for Tyendecommisſionen at opfordre 

Klageren til at anvende den heranforte Behandlingsmaade af Sagen, 

og undſlaaer Klageren fig da herfor, bor Indklagede aldrig kunne til— 

pligtes at udrede mere, end / af Sagens Omkoſtninger, naar Sagen 

forfolges ved Retten, om der end maatte være Grund forovrigt til at 

idomme ham Procesſens Omkoſtninger. 

Foretrakker Klageren paa ſedvanlig Maade ved Domftævning at 

indklage Sagen for en Politiret, bor dog ei ny Forligsprove finde Sted 

ved Retten, ligeſom Klageren eiheller, i de heromhandlede Sager, er 

berettiget til, derhos at indklage Sagen for den ordinaire Forligelſes— 
commisſion paa en ſaadan Maade, ſom er omhandlet i Forordningen 

af 15. Aug. 1832, $ 3. 

§ 50. 

Forøvrigt komme de Regler og Grundſetninger, der gjelde med 

Henſyn til Forligsbehandlingen af Rettergangsſager ved de ſedvanlige 

2 
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Forligelſescommisſioner, ogſaa til Anvendelſe ved de heromhandlede 

Sager, forſaavidt angaaer den for dem foreſkrevne Forligsbehandling. 

$ 51. 

Gebyrerne i Sager, der indklages for Tyendecommisſionen ere de 

ſamme, ſom i Sager, der paaklages for Forligelſescommisſionen. Men 

indlades Sagen til Afgjorelſe ved Voldgiftskjendelſe, eller Sagen, ifølge 

vedkommende Parts Begjering, af Commisſionen forberedes til Paa— 

kjendelſe af Sysſelmanden paa den i § 49 angivne Maade, tilkommer 

Commisſionen endvidere 1 Rd., hvor af Parterne, naar ei andet ved— 

tages mellem dem, hver erlegger det Halve. 

Indklages Sagen ikke tik de ordinaire Moder (§ 41), tilkommer— 

der Commisſionens Medlemmer Reiſegodtgjorelſe efter Sportelreglementet 

af 10de Sept. 1830 § 63; disſe Omkoſtninger bor Klageren altid erlegge 

forud, og Indklagede kan aldrig tilpligtes at erſtatte mere end Halv— 

delen af ſamme, om Sagens Omkoſtninger end forøvrigt maatte blive 

ham paalagte. 

II. Om Loſemend. 

5 

Enhver, der er bleven moden til at tage Tjeneſte (af 6magaskeidi), 

være ſig Mands- eller Qvindesperſon, og ſom ikke er Huusfader, er 

pligtig til at være i faſt Tjeneſte, enten hos Forældre, Foreſatte eller 

Fremmede, med de nærmere Beſtemmelſer, der indeholdes i det 

Folgende. ; 

Denne Forpligtelſe paahviler ikke dem, der gage den ſtuderende 

Bei, eller ere i Handelslere, eller i Haandverks. eller Kunſtlare, naar 

ſaadant Haandværk eller Kunſt er af den Befkaffenhed, at ſamme ud— 

fordrer flere Aars Leretid, ei heller dem, der have fuldendt ſaadanne 

Studeringer eller ere udlerte i ſaadaut Haandværk, Kunſt eller Handel, 

ligeſom ei heller Enker efter ſaadanne Perſoner. 

§ 2. 

Fra Forpligtelſen til at være i faſt Tjeneſte ifølge 8 1, kan en- 
— — 
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hver, der er 25 Aar gammel, frigjore fig ved hos Politimeſteren at loſe 

Bevilling til at være Loſemand, mod et Gebyr i Penge efter Capitels- 

taxtens Middelpriis af 1 Hundrede paa Landsviis for en Mandsperſon 

og af ½ Hundrede for en Qvindesperſon. Dette Gebyhr tilfalder 

Fattigkasſen paa det Sted, hvor Loſemanden tager Ophold. Saadan 

Bevilling ffal loſes, hvad enten man vil være Loſemand i det Hele, 

eller for en Deel. 

Bevilling til at være Loſemand kan af efternævnte Perſoner loſes, 

uagtet de endnu ei have fyldt det 25de Aar, nemlig: 

1. Enkemend og Enker. 

2. Born af Embedsmend, der enten have kongelig Beſtalling eller 

ere udnævnte af Stiftsovrigheden i Island, endvidere Born af 

Kjobmend og Handelsfactorer. 
3. De, der af faſte Eiendomme, der tilhøre dem, eller af frugtbrin- 

gende Midler have en aarlig Indtegt af 1 Hundrede paa Lands. 

viis; erlegges Afgiften eller Renten i Penge, beregnes den til 

Landsviis efter Capitelstaxtens Middelpriis. 

§ 3. 

Efternevnte Perſoner kunne, uden derfor at erlægge noget Gebyr, 

erholde Bevilling til af være Løfemænd, nemlig: 

1. De, der pan Grund af fvagt Helbred eller Alderdomsſvaghed ikke 

ere iſtand til at tage faſt Tjeneſte, naar ſaadant beviſes ved paa- 

lidelige Vidnesbyrd. 

2. Bender, der have drevet Landhuusholdning i 15 Aar og i dette 

Tidsrum aarligen erlagt offentlige Afgifter til Kongens Kasſe, 

Kirke, Preſt og Fattige, men have ophort med Landhuusholdningen, 

ſamt Enker efter ſaadaune Bonder. 

3. De, der have tjent ſom Tyende i 20 Aar, og ſtedſe erholdt gode 

Vidnesbyrd. 

4. De, der af faſte Eiendomme, der tilhore dem, eller frugtbringende 

Midler have en aarlig Indtegt af 5 Hundreder paa Landsviis; 
ſaadanne Perſoner kunne erholde Bevillingen, uagtet de ikke have 

fyldt det 25de Aar. 

2* 
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$ 4. 

For hver Loſemandsbevilling tilkommer Politimeſteren 1 Rdl., med 

Undtagelſe af Bevillinger for de i § 3 Nr. 1 anførte Perſoner, der have 

Krav paa at erholde ſamme uden Betaling. 

$ 5, 5 

Enhver der har loft Bevilling ſom Loſemand, med Undtagelſe af 

de i § 3 Nr. 1 anførte Perſoner, bor, foruden de offentlige Afgifter, 

der, ifølge hans Stilling og tiendebare Formue, paahvile ham, aarlig 

erlegge en Afgift af 6 Alen, naar det er en Mandsperſon, eller 3 Alen, 

naar det er en Qvindesperſon, til Kongens Kasſe, ſamt ligeſag meget 

til Kirken, til Preſten og til Fattigkasſen. Endvidere ſtulle alle Mands- 

perſoner, der ere Loſemend, deltage lige med Bonder i offentlige Pligt— 

arbeider i Tommunen. Undlader en Loſemand i 2 Aar efter hinanden 

at erlægge nogen af bemeldte Afgifter, eller at udfore fornævnte ham 

paahvilende Pligtarbeider, eller derſom det i 2 Aar efter hinanden bliver 

nodvendigt ved Udpantning at inddrive meerbemeldte Afgifter, har han 

forbrudt fin Ret til at være Loſemand, og kan ikke i de næjte 5 Aar 

erholde Loſemandsbevilling, men efter den Tids Forlob ftaaer det ham 

frit for at loſe ſaadan Bevilling paauy. 

§ 6. 

Tager en Loſemand, ſom dertil har loſt Bevilling, Ophold i en 

anden Jurisdiction, bor han loſe ny Bevilling til at være Loſemand. 

Det ſamme gelder, naar en Loſemand, der i et Aar eller længere Tid 

ikke har gjort Brug af Bevillingen, vil være Loſemand paa ny, i hvilket 

Zilfælde han bor loſe ny Bevilling, om han end ikke tager Ophold i 

en anden Jurisdiction. 

§ 7. 

Aumoder en Perſon, der en Maaned for Skiftetiden endnu ikke 

er feſtet ſom Tyende for det neſte Aar, og ikke har ſikker Udſigt til at 

erhverve en anden lovlig Neringsvei til Skiftetid, Repſtyreren om at 

forſtaffe fig Tjeneſte, er Repſtyreren pligtig til at biſtaae ham med 

Raad og at forſoge at ffaffe ham en Tjeneſte. Er Vedkommende endnu 
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ikke fæjtet i Tjeneſte ved den Tid, da Mandtalsthingene holdes, og han 

anmoder Sysſelmanden om at forſtaffe fig en Condition, bor Sysſel. 

manden opbyde hans Tjeneſte paa Sysſelets Mandtalsthinge. Naar 

enten Repſtyreren eller Sysſelmanden paa den anførte Maade ffaffer 

Vedkommende en Tjeneſte, er han pligtig til at modtage denne, forfaa- 

vidt den er forſvarlig. Tilbyde Flere end En at tage ham i Tjeneſte, 

kan han ſelv vælge imellem disſe Tjeneſter, men er han ikke tilſtede, har 

Repſtyreren eller Sysſelmanden at afgjore, hvilken Tjeneſte han ſkal til. 

træde. Har ingen tilbudt at tage den Paagjeldende i Tjeueſte, paa⸗ 

Drager han fig ikke Straffeanſvar ved at være uten Tjeneſte til Skiftetid 

neſte Aar; men han er pligtig til at paatage fig hvad forſparligt Ar— 

beide, Politimeſteren eller Repſtyreren maatte anviſe ham, og bor i modſat 

Fald bøde fra 1—10 Rdl. efter Omſtendighederne. 

Bil den Paagjældende ikke modtage nogen af de Tjeueſter, der 

ifolge Forauforte maatte ſtage ham aabne, eller han ingen Tjeneſte har 

kunnet fane, og nægter gauſke at adlyde Politimeſteren eller Repſtyreren 

med Henſyn til at paatage ſig det Arbeide, de anviſe ham, ſtraffes han 

ſom ulovlig Loſemand. 

Er den Paagjeldende endnu uden Tjeneſte ved naſte Skiftetid, 

ſtal der igjen forholdes ſom foranfort. 

§ 8. 

Et Tyende, der er feſtet, men ikke afhentes af Husbonden ved 

Skiftetid, eller ſom forlader Tjeneſten, eller bortviſes af denne inden Tjeneſte— 

tiden er tilende, paadrager fig ikke Straf, ſom ulovlig Leſemand, om 

det end ikke ſkaffer fig Tjeneſte for den tilbageſtaaende Deel af Aaret 

til neſte Skiftetid, men det bor være pligtigt til at paatage fig ſaa⸗ 

dant forſparligt Arbeide, ſom Politimeſteren eller Repſtyreren maatte 

anviſe det, og er, i modſat Fald, undergivet ſaadaut Straffeanſpar, ſom 

er omhandlet i $ 7. 

8 9. 

Den, ſom gjør fig ſkyldig i at være Loſemand, uden dertil at have 

Bevilling, bor, forſaavidt ikke $ 10, efr. § 3, kommer til Anvendelſe, 

bøde fra 10 til 30 Rdl., ſamt desuden til Fattigkasſen betale fan 
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meget, ſom Gebyret for Loſemandsbevillingen efter $ 2 udgjor, hvorhos 

han ikke herved er fritaget for at loſe Bevilling til at være Loſemand, 

forſaavidt han onfker at være fri for at tage Tjeneſte fra næjte 

Skiftetid. 

De hoiere Grader af foranforte Boder bor ſtedſte komme til An⸗ 

vendelſe, naar ſvigagtige eller falſte Foregivender anvendes om, at BVed- 

kommende har taget faſt Tjeneſte, eller naar Loſemandsforſeelſen gjen- 

tages, eller naar en ſaadan Loſemand derhos gjør fig ſkyldig i Om⸗ 

flakken eller Betlerie. 

§ 10, 

Gjor Rogen fig ſtyldig i at være Loſemaud uden Tilladelfe, der 

vilde have haft at loſe Bevilling efter S 3, ſtal han bøde fra 2 

til 5 Rdl. 

SEER: 

Politibeſtyrelſen ffal fore noie Tilſyn med, at ulovlige Lofemænd 

ei finde Sted, og ſtulle Politimeſtrene paa hvert Mandtalsthing efter⸗ 

ſporge om ſaadaune Loſemend findes i Thingſognet. 

Politibeſtyrelſen bor fore noie Tilfyn med, at de Loſemend, der 

have løft Bevilling, have faſt Hjem og ikke ſtreife omkring. De af 

ſaadanne Loſemend, der gjøre fig ſtyldige i Omflakken bor bede fra 2 

til 20 Rdl. og ſkal Politibeſtyrelſen ſtrax fkaffe dem et Opholdsſted. 

8 12. 

Enhver, ſom heler en Loſemand, der ei har Bevilling til at være 

det, ſkal efter Omſtendighederue bode fra det Halve indtil de Totredie— 

dele af de Boder, der ere faſtſatte i Ss 9 og 10. 

Den Husbond, ſom huſer en ſaadan Loſemand længer end 3 Dage, 

uden Nodvendighed, bor bøde fra 1 tik 5 Rdl. 

III. Om Husmend. 

§ 1. 

Fattigbeſtyrelſerne i hver Rep, i Reykjavik Fattigeommisſionen, 
bor herefter afgjore, hvilke Perſoner, være fig at de ere forſorgelſesbe. 
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rettigede i andre Repper eller i ſamme Rep, det fÉal tilſtedes at ned. 

jætte fig der ſom Tomthusmend eller Grœæshusmend. Fattigbeſtyrelſeus 

Reſolutioner i ſaadanne Sager kunne ikke indſtilles til heiere Afgjorelſe, 

med Undtagelſe af det Tilfelde, at Tilladelſe til at være Husmand 

nægtes Nogen, ſom i Coumunen har ſit Forſorgelſeshjem. Nedſetter 

Nogen ſig ſom Husmand uden Fattigbeſtyrelſens Tilladelſe bor han bode 

fra 5 til 20 Rdl, og kan han ikke, ved ſaadant Ophold i Communen, 

der erhverve fig Forſorgelſesret. Endvidere kan en ſaadan Husmand 

udviſes af Communen, forſaavidt han ikke der er forſorgelſesberettiget, 

med et halvt Aars Varſel, til næfte Fardag, naar han ikke kan erholde 

Fattigbeſtyrelſens Tilladelſe til der at fortſctte Opholdet. 

Disſe Beſtemmelſer gjelde ogſaa om Loſemend, der maatte uden 

Tilladelſe nedfætte fig ſom Husmend. 

Den Husbond, der tager en Husmand i fit Huus, der ikke har 

erholdt Fattigbeſtyrelſens Tilladelſe til at nedſette fig i ſaadan Stilling, 

bor bøde fra 2 til 8 Ndl., og trænger Husmanden til Fattigunder— 

ſtottelſe, bor denne afholdes af Husbonden indtil neſte Fardag, uden 

Erſtatuing fra den Commune, hvor Husmanden er forſorgelſesberettiget 

§ 2. 

Husmand, men ikke Loſemand er den, der har egen Familie. 

§ 3. 

Beſtemmelſerne i d 1 om Græshusmænd fkulle ligeledes gjelde 

om de Jordbrugere, der ikkke have en ſtorre Jordparcel til Beboelſe, 

end 1 Hundrede. 

IV. Almindelig Beſtemmelſe. 

Sager, angagende de i denne Anordning omhandlede Forhold, 

ſtulle behandles politiretsviis. Forſeelſer mod I. § 30, ſamt II. og III., 

paatales af det Offentlige, men forovrigt ſkulle alle Sager i Anled- 

ning af denne Anordnings Beſtemmelſer behandles ſom private Po— 

litiſager. 



Ijeige allerhoiſt Reſolution af Yde Mai 1855, blev der af 

den Kongelige Commisſarius ved det islandſke Althing, Amtmand Melſted, 

ved Skrivelſe af 1lte Auguſt ſ. A. overdraget undertegnede, til Over— 

veielſe af den islandſke Matriculſag i ſamme Aar ſammentraadte, Com- 

misſion, at udarbeide et Udkaſt til en Thendelov for Island, forſaavidt 

der maatte levnes os Tid fra vort Arbeide ved Matriculſagens Be— 

handling. 

Neſt at bemerke, at de vidtloftige med Henſyn til bemeldte 

Matriculſag Commisſionen overdragne Arbeider, der bleve affluttede i 

Foraaret 1857, ſamt 2de af Commisſionens Medlemmers Mode paa 

Althinget i ſamme Aar, have medført, at vi forſt i Efteraaret 1857 

have kunnet paabegynde Udarbeidelſen af fornevnte Lovudkaſt, ſamt at 

deels Vanſtelighederne ved dette Arbeide, deels forſkjellige andre Om— 

ſtendigheder ſenere have forſinket Fuldforelſen af ſamme, tillade vi os 

un hosfolgende underdanuigſt at indſende et af os udarbeidet Udkaſt til 

en Anordning for Island, angagende Tjeneſtetyende, Loſemend og Huus 

mend, idet vi fkulde ligeunderdanigſt bemerke Folgende: 

Medens det Commisſionen overdragne Hverv, ifølge Indholdet 

af Juſtitsminiſteriets Skrivelſe af gde Juni 1855, hvorved Amtmand 

Melſted, ſom Commisſarius ved Althinget, er eommuniceret fornevnte 

allerhoieſte Reſolution af 9de Mai ſ. A., ikkun gager ud paa Udar⸗ 

beidelſen af en ny Tyendelov for Island, maa det imidlertid. bemeerkes, 

at allerhoiſtbemeldte Reſolution, ſaaledes ſom det fremgaaer af nysnævnte 

Skrivelſe fra Miniſteriet, er foranlediget ved et af Althinget i Aaret 

1853 indgivet allerunderdanigſt Andragende om, at der af Regjeringen 

maatte forelægges ſamme et Üdkaſt til en ny Anordning angaaende 
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Huusbonders og Tjeueſtefolks indbyrdes Rettigheder og Pligter, ſamt 

angagende Tomthunsmend og Loſemend, og har Althinget i fan Hen— 

ſeende bemærket, at ſamme maatte auſee det for færdeles magtpaaliggende, 

at nye pasſende Beſtemmelſer angagende Huusmend og Loſemend kunde 

blive givne i Forbindelſe med den paatenkte nye Anordning,angaaende 

Huusbonders og Tojeneſtefolks indbyrdes Retsforhold, enten ſom en 

ſerſtilt Anorduing ved Siden af den egentlige Tyendelov, eller ſom en 

integrerende Deel af denne, hyilket ſidſte Alternativ Althinget har for— 

meent, at bilde være at foretraekke. Commisſionen har nu ikke heller 

kunnet ſkjonne rettere, end at en Tyendelov for Island, ifolge fit Begreb 

forudſcetter Beſtemmelſer om Adgaugen til at være Loſemend, idet 

Reglerne om ſaadan Adgang vedkomme Sporgsmaalet om, hvorvidt 

Forpligtelſen til at tage faſt Tjeneſte bor ftræffe fig, hvilfet Sporgsmaal 

formeentlig bor beſpares i en Thendeanordning, ſaaledes ſom dette ogſaa 

er ſkeet i Tyendelopv for Danmark af 10de Mai 1854 § 8, hvorhos 

endvidere Loſemandselasſen og Hunsmandseclasſen ere hinanden faa 

ſideordnede, at Beſtemmelſer om begge Clasſer henſigtsmasſigt ſynes at 

burde gives i Forening. Det er endvidere bekjendt, at en af de ſtorſte 

Vanſkeligheder, der ſtille fig i Veien for en heldig practiſt Ordning af 

Tyendeforholdet her i Landet, beſtager i den herſkende ſtore Mangel paa 

Tjeneſtefolk, og deraf folgende ringe Coneurrenee af ſaadanne, der felv- 

følgelig maa gjøre Huusbonden mere afhængig af fit Tyende, hyilken 

Mangel paa Tjeneſtefolk hovedſagelig maa anſees for en Folge af den 

ſtore Lethed i at nedfætte fig og danne Familie, og da Sporgsmaalet 

om, hvorvidt denne Vanſkelighed tildeels kau afhjælpes, veſentlig beroer 

pan, hvorvidt henſigtsmesſige Beſtemmelſer kunne træffes angagende 

Adgangen til Loſemands⸗ og Huusmandsſtillingerne, idet navnlig en 

lettere Adgang til disſe Stillinger vilde medfore en endnu ſtorre Mangel 

paa Tjeueſtefolk, ſynes ogſaa i denne Henſeende overveiende Grunde at 

tale for, at fætte Beſtemmelſerne om de ommeldte Clasſer i Forbindelſe 

med Forſkrifterne om det egentlige Tyendeforhold. J Henſeende hertil 

har Commisſionen derfor ikke indſkrenket ſig til Udarbeidelſen af et 

Udkaſt om det egentlige Tyendeforhold alene, men har troet derhos at 

burde optage Beſtemmelſer om Lefemænd og Husmend, og have vi 

nermeſt forudſat, at disſe Beſtemmelſer kunde optages ſom Dele af en 
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ſamlet Anordning om Tjeneſtefolk, Lojemænd og Huusmend, hvorhos 

vi dog, for det Tilfælde, at det maatte foretrekkes at udgive 2de eller 

Zde ſerſkilte Anordninger om de omhandlede Forhold, have forſynet 

hvert af disſe Afſnit med ſerſtilt Overſkrift og Paragraphinddeling. 

Som det Hoie Miniſterium bekjendt, blev der pan den, ifølge 

allerhoieſt Reſolution af 22de Aug. 1838 i Reykjavik ſammentraadte 

Forſamling af Embedsmænd i 1839 af Amtmand over Islands Nord. 

og Oſtamt, B. Thorareuſen, inddraget et af ham affattet Udkaſt til en 

Anordning om Huusmend, Loſemend og Tjeneſtetyende i Island, 

hvilket Udkaſt imidlertid ei kom til endelig Forhandling paa Forſam— 

lingen, medens der dog over ſamme blev indhentet Betenkninger fra 

endeel af Landets Embedsmænd og andre Sagkyndige. Af dette Udkaſt 

har Commisſionen erhvervet en Gjenpart fra ſenere afdode Conferents— 

raad Svcinbjorusſon, der havde været Medlem af den af Forſamlingen 

i Sagen nedſatte Comitee, hvorhos vi ſenere have havt de fornevnte 

af Comiteen indhentede Betenkninger, til Gjennemſyn fra Amtmand 

over Islands Nord. og Oſtamt, Havfteen, hos hvem disſe Aetſtykker 

have beroet efter Amtmand Thorarenſens Dod. Uagtet Commisſionen 

nu vel i flere af Grundprinciperne, ſamt forſtjellige af de enkelte Be. 

ſtemmelſer er kommet til lignende Reſultater, ſom det ommeldte Udfaft, 

der med ſtorſte Udforlighed omhandler Beſtemmelſer om Loſemeend, men 

derimod indeholder forholdsviis mindre om Thendeforholdet, have vi dog 

ikke fundet at bemeldte Udkaſt egnede fig til at lægges til Grund for 

en ny Anordning om de Retsforhold, der i ſamme omhandles, og 

fulde vi ſpecielt bemerke, at navnlig den i Udkaſtet foreſlagede Straf 

for Loſemend og for Forſeelſer i Tyendeforholdet af Fortabelſen for 

visſe Aar af Retten til ſelv at feſte fig i Tjeneſte, ſaaledes at Beftem- 

melſen heraf overlades til Sysſelmanden, turde være altfor ftræng og 

inhuman, og have vi derfor ikkun afbenyttet bemeldte Udkaſt paa lig- 

nende Maade ſom det ovrige forefundne, iøvrigt ikke righoldige, Materiale, 

hvoriblandt navnlig anføres en paa Althiuget i 1720 affattet Betenkning 

angagende en ny Anordning om Tyendeforholdet og Loſemcnd m. m., 

der findes trykt i den i Hrappſey 1775 udkomne Udgave af Bualog, 

efr. Reje, 9de Juni 1721. 
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Med Henſyn til Tyendeforholdet i Særdeleshed ſkulde vi tillade 

os underdauigſt at bemerke, at medens de for Island gjeldende Hoved— 

beſtemmelſer om denne Materie, der navnlig findes i Auorduing om Huus— 

fugten af 3die Juni 1746, iſer ſammes sg 17— 26, jfr. Althingsbeſlut⸗ 

ning af 1404 og Auordning (Bessastadapôstar) 2den April 1685, hvilke 

Beſtemmelſer deels ere ufuldſtendige, deels ikke længere pasſe til de 

nuværende Forhold, kun afgive et lidet brugbart Materiale for et mere 

omfattende Tyendelovsudkaſt, er det derimod en Selbfolge, at vi i en 

Rakke af Beſtemmelſer have kunnet flutte os til den med ſaa ſerdeles 

Omhyggelighed udarbeidede Tyendelobv for Danmark af 10de Mai 

1854, jfr. Anordning for Hertugdommerne af 25de Febr. 1840, men 

ligeſom dog ikke uvigtige Partier, hvor de ſeregne Forhold eller Rets— 

fædvaner medførte forandrede Beſtemmelſer, have maattet behandles 

ſelbſtendigt, ſaaledes have mange enkelte Beſtemmelſer undergaaet 

Forandring, hvor ſaadant fandtes at være nodvendigt eller tilraadeligt 

efter de herværende Forhold, ligeſom endelig ogſaa, i de Beſtemmelſer, 

der ere optagne overeensſtemmende med Tyendeloven af 1854, undertiden 

en forſtjellig Redaction er anvendt og en noget forſtjellig Orden fulgt, 

hvilket er en Folge deels af den af os anvendte Freimgaugsmaade ved 

hvilken vi mere have havt Henſyn til hiin Lov, end i egentlig Forſtand 

lagt ſamme til Grund, deels, forſaavidt enkelte Üdtryk angager, af den 

Omſtendighed, at Udkaſtet af os er affattet gan Islandſk, og forſt efter 

at ſamme fuldſtendig var udarbeidet, overſat paa Danſt. 

Vi ſkulle endnu her bemerke ſom angagende et Hovedpunet ved 

Sporgsmaalet om Tyendeforholdets Ordning, at der vel i Anordning 

2den April 1685, $ 8, ſamt Forordn. 3die Juni 1746, § 26, er be— 

ſalet, at Tjeneſtefolk i Almindelighed ſtulle forſyne fig med et Vidnes⸗ 

byrd eller Skudsmaal, naar de forlade Tjeneſten, jfr. forovrigt Reſeript 

7de Apr. 1780, ſamt Sportelreglement 10de Sept. 1830, § 73, og har 

Althinget i 1853 ſpecielt indſtillet, at det, ved den paatenkte nye Thende⸗ 

anordning, maatte gjores ethvert Tyende til Pligt, at være forſynet med 

en af Sysſelmanden autoriſeret Skudsmaalsbog, i hvilken Huusbonden 

ſtulde indføre et Vidnesbyrd om Tyendets Forhold i Tjeneſtetiden. Imid⸗ 

lertid har Commisſionen ikke kunnet andet end finde veſeutlige Betænfe: 

ligheder ved Indforelſen af en ſaadan Regel, der ikke har nogen Stotte 
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i den hidtil beſtaaende Praxis, idet det, uagtet fornævnte Beſtemmelſer 

i Auordn. 1685 og Anordu. 1746, maa antages, at ſaadanne Skuds. 

maal, ſom der omhandles, i Virkeligheden ingenſinde ere komne i Brug. 

Det er allerede ovenfor bemerket, at der her i Landet i det Hele herſker 

Mangel paa Tüeneſtefolk, og at der ſaaledes finder meget ringe Concur- 

rence Sted af Tyender, om de ledige Tjeneſter, og heraf er det en 

Folge, at ligeſom Tyendet kun vilde have en forholdsviis ringe Inter- 

esſe i at kunne fremviſe et godt Skudsmaal, da det i Reglen, uagtet 

det ikke har et ſaadant, ikke behover at befrygte, at blive uden Tjeneſte, 

ſaaledes vil en Husbond ikke ofte have at vælge imellem ret mange 

Tjeneſtefolk, og vilde derfor ikke ſſeldent fee fig nodt til, at tage det 

Tyende, der tilbod ſig, uden at kunne tage noget Henſyn til ſammes 

Skudsmaal, og naar det i Althingets Petition om denne Sag endelig 

er anfort, at Meddelelſen af Skudsmaalet fkulde have Betydning ſom 

et Slags moralſk Correctiv for Tyendet, fra hvilken Anſkuelſe man her 

1 Landet turde fornemmelig have anbefalet de ommeldte Skudsmaalsboger, 

da vilde dette Diemed, om hvis Rigtighed i Prineipet der iovrigt kunde 

reiſes Tvivl, kun i ringe Grad opnaaes, naar den i Loven af 10de 

Mai 1854 $ 59 indeholdte Regel blev fulgt, at det ſkal beroe paa 

Husbonden, om han i Skudsmaalsbogen vil indfore noget Viduesbyrd 

om Tyendets Forhold i Tjeneſtetiden, og ſelb om man her vilde gjøre 

det til Pligt for Husbonden at meddele Thyendet ſaadant Vidnesbyrd 

om dets Forhold, turde det være tvivlſomt, om ikke Husbonderne ofte 

vilde være meget forſigtige ved Meddelelſen af deres Vidnesbyrd, med 

Henſyn til, at den Husbond, der blev bekjendt forat viſe megen Sam. 

vittighedsfuldhed i fan Henſeende, let vilde udſettes for vanſkeligere at 

kunne fane Thende. Ligeſom vi, ifolge Foranforte, mage formene, at 

Indforelſen af Skudsmaalsboger her i Landet ikke vilde fvare til det 

ODiemed, ſom man dermed har havt: f. Ex. i Danmark, hvor desuden 

ikke et ſaadant almindeligt indbyrdes Perſonalkjendtſkab finder Sted, 

ſom her i Almindelighed er Tilfældet, og hvorfor Skudsmaalsboger, 

ſom et Middel for Husbonden til at ffaffe fig Oplysning om Tyendets 

tidligere Forhold, ikke her ere fan nødvendige, ſaaledes vilde der reiſe 

fig ikke ringe Vanſkeligheder ved Overholdelſen af en ſaadan Forſtrift, 

da ſamue vilde fremtræde ſom en reen poſitiv Lovbeſtemmelſe, og da 



29 

det ikke kunde ventes, at Husbonder, der ſkulde tage Tyende i Tjenefte, 

vilde bidrage ſynderligt til at overholde ſamme, ved navnlig at vegre 

ſig ved at tage et Thende i Tjeneſte, uden at det var forſynet med 

Skudsmaalsbog, hvorfor Hævdelfen af en ſaadan Beſtemmelſe maatte i 

Reglen beroe pan Repſtyrerne og Sysſelmendene, der imidlertid vilde 

have ſtore Vauſteliggeder i fan Henſeende, med Henſyn til Mængden 

af Tyender, der ikke alene fra ſorſt ftulde forſyues med Skudsmaalsbog, 

men ſom det derhos ſkulde paaſees, at ikke ſenere lod deres Bøger fov- 

komme, og endelig vilde en veſentlig Vanſkelighed ogſaa mode, forſaavidt 

enhver Huusbond ikke vilde være jaa ſkrivkyndig, at han var iſtand til 

ſelb i Skudsmaalsbogen at indfore ſit Vidnesbyrd. Af disſe Grunde 

har Commisſionen, efter noieſte Overveielſe, troet ikke at burde optage 

nogen Beſtemmelſe i Udkaſtet augagende Indforelſen af Skudsmaals— 

bøger her i Landet. 

Idet vi forovrigt hosfolgende ſkulde remittere de os fra Miniſteriet 

tilſtillede, i 1849 indhentede Betenkninger fra Autoriteterne i Island, 

blandt andet angagende Forandringer i forncevnte Forordning om 

Huustugten af 3die Juni 1746, ſamt idet vi derhos lade folge en 

Afſtrift af fornævnte, af Amtmand B. Thorarenſen affattede Udkaſt om 

Huusmaend, Loſemend og Tieneſtefolk, tillade vi os, med Henſyn til de 

enkelte Paragrapher i Üdkaſtet underdanigſt at bemerke Folgende: 

I. Om Tyendeforholdet. 

ad 8 1. 

Med Henſyn til denne Paragraph bemerkes, at Commisſionens 

Flertal (J. Gudmundsſon og J. Pjetursſon) man anſee det for aldeles 

afgjort, at, ifølge Jonsbogen og de ældre her i Landet gjeldende Love, 

kunde Enhver, ſom var bleven 16 Aar gammel, retsgyldigen fæfte fig 

ſom Tyende. Vel beſtemmer nu Forordning 21de Dec. 1831 I 8 1, 

at D. L. 3—17 ffal være den gjeldende Regel i Island, hvorefter det 

ſtal afgjores, hvo der ſtal anſees ſom umyndig, mindreaarig eller fuld. 

myndig, ſamt hvilfet Voergemaal og Tilſyn de Umyndige og Mindre— 

aarige ſkulle bære undergivne, men, disſe omfattende Udtryk uagtet, be— 

ſtemmer dog Fattigreglementet for Island af 8de Jauuar 1834 8 6, 

at naar nogen har voeet boeſat eller tjenende i en Fattigeommune til— 
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ſammen i 5 Aar, efterat have opnaaet 16 Aars Alderen, ude. der at 

have nydt nogen Underſtottelſe af Fattigvæfenet, bor han ſammeſteds 

være berettiget til Forſorgelſe, og ſenere hen hedder det „Born under 

16 Aar folge Faderens, og hvis de ere nægte, Moderens Forſorgelſes— 

hjem“. Det ſynes un aabenbart, at Lovgiveren her i Reglementet, ved 

at diſtingere imellem dem, der ere 16 Aar gamle og dem, der ikke have 

opnaaet denne Alder, har kuyttet fine Beſtemmelſer til den her i Landet 

gjældende ældre Lovgivning, angagende naar En bliver raadig over fin 

Perſon, og anſeet ſamme i fan Henſeende forat være uforandret, og 

herhen hører Beſtemmelſen, at Born under 16 Aar folge Faderens 

o. ſ. b. Forſorgelſeshjem. 

Det forudſattes her ogſaa udtrykkeligen, at den der er 16 Aar 

gammel, ſtrax kan gage ud at tjene, ſamt at han felv kan beſtemme, 

hos hvem han vil tage Tjeneſte, thi det vilde være principſtridigt, at 

Nogen ved ſit ufrivillige Ophold paa et Sted kunde erhverve ſig Ret til 

Forſorgelſe ſammeſteds. 

Man er ſaaledes formeentligen fuldkommen befoiet til at antage, 

ſaavel paa Grund af den ældre Lovgivning ſom Fattigreglementet af 
1834 § 6, ſom er 2 Aar yngre, end fornævnte Forordning af 1831, 

og ſom refererer fig til den ældre Lovgivning, at Forordningen af 1831, 

ved her at gjøre D. L. 3-17 gjeldende, ikkun har havt Henſyn til det 

„Vergemaal og Tilſyn“, ſom En bor være underkaſtet med Heuſyn til 

ſit Arvegods eller andre Midler, ſom kan fættes i Clasſe dermed, men 

at den ingenlunde har villet ophæve de ældre Loves Beſtemmelſer, an- 

gagende naar En ſkulde anſees raadig over ſin Perſon eller ſelverhvervede 

Gods, og dette bliver endnu klarere, naar man lægger Merke til, at 

hiin Beſtemmelſe i Forordn. 21de Dee. 1831 er fremkaldt derved, at 

Lopgiveren lige i Forveien havde beſtemt, at Piger over 18 Aar ſkulde 

behove kongelig Bevilling forat være myndige, under Curator, og at 

Mandsperſoner, ſtjondt 22 Aar gamle, ikke kunde være fuldmyndige, 

uden en ſaadan allerhoieſt Bevilling. Forordningen af 18de Febr. 1847 

$ 1, der har fornyet Beſtemmelſen i Fdg. 21de Dec. 1831, angaaende, 

at D. L. 3— 17 ſtal følges her i Landet med Heuſyn til Vergemaal 

for Umyndige, ſamt Tilſyn med Mindreaarige, gjør ingen Forandring 

i det antagne Reſultat, thi ligeſom den, ſaavel ifølge Overſtriften, ſom 
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deus Indhold, egentligen fun gaaer ud pan, at ordne Beftprelfen af 

Umyndiges Midler her i Landet, ſaaledes henholder den fig i fin for— 

nævnte Beſtemmelſe til Fdg. af 21de Dee. 1831, og kan ſaaledes ikke 

antages at have gjort D. L. 3—17 her gjeldende i noget videre Om— 

fang, end ſom allerede var ffeet ved denne Forordning, og dette beſtyrkes 

end yderligere derved, at Pl. 6te Juli 1848 ſiger, at fornævnte Lov— 

beſtemmelſe i Rgl. 8de Jan. 1834 $ 6 fkal være uforandret, undtagen 

at det Tidsrum, der efter Reglementet udfordredes forat en Perſon ved 

ſtadigt Ophold i en og ſamme Fattigeommune kunde erhverve Forſor— 

gelſesret, blev ved Placaten forlænget til 10 Aar. 

Paa Grund af det Foranforte kan Flertallet ſaaledes ikke andet 

end antage, at Raadigheden over fin Perſon eller jaltfald til at kunne 

feſte fig ſom Tyende, indtræder ifolge, ſaavel den ældre her i Landet 
gjeldende Lovgivning, ſom Reglement 8de Januar 1834 § 6 og Pl. 

6te Juli 1848, med det fyldte 16 Aar. 

Denne af os antagne Mening folges ogſaa, ſaavidt vides, alle— 

vegne over hele Landet i Praxis, thi det falder aldrig Nogen ind, at ville 

negte en 16 Aar gammel Perſon, ſom er bleven confirmeret, Myndig— 

heden til at feſte fig ſom Tyende, og endun mindre at ville bortfæjte 

ham ſom Tyende uden hans Minde, eller at tvinge ham til at tage 

Tjeneſte hos nogen vis Husbond. Ligeſaa paa den anden Side anſeer 

hver Husbond ſig tilſtrakkeligen betrygget, ved at afflutte Tyende- 

contracten med den 16aarige Perſon ſelv, og falder aldrig pan, at af— 

ſlutte den med hans Varge allene, eller, ifald han ingen Verge har, 

at henvende fig til Sysſelmanden, forat fane den Umyndige beſkikket en 

Verge, for med denne at afflutte Tyendecontracten. 

Endvidere bor det bemerkes, at Cnhver, ſom er 16 Aar gammel, 

og ſom er bleven confirmeret, kan her i Landet i Almindelighed ſtrax 

fane Tjeneſte ſom Tyende, og begynder da at tjene for Lon; foruden 

at det nu ſynes at ville være en aldeles unodvendig Haardhed, at ville 

berøve ſaadanne Perſoner Myndighed til at tjene paa de Steder, de felv 

ouſke, og tvinge dem til at tjene der, hvor Værgen maatte foretrekke at 

de ſkulde tage Tjeneſte, faa vilde det være aldeles umuligt for Sysſel— 

mændene at vaage over, at alle 16aarige Perſoner i deres Jurisdictioner 

havde Verger, men Følgen deraf vilde blive, at adſtillige 16 Aar gamle 
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Perſoner, ſom ingen Verge havde, vare nødte til at omflakke og tigge, 

indtil de bleve 18 Aar gamle, eller indtil Sysſelmanden, naar hau fik 

dette at vide, kunde beſkikke dem en Verge, da de ikke for retsgyldigen 
kunde bortfeſte fig ſom Thende. 

J Betragtuing af Forauforte, og i Overeeusſtemmelſe med den 

her i Landet gjeeldende ældre Lovgivning, ſamt Fattigreglemeut for 

Island af 8de Januar 1834 og Pl. 6te Juli 1848, og endeligen den 

her gjeldends almindelige Praxis, have vi troet at burde kuytte Raadig— 

heden til at feſte fig ſom Tyende til det fyldte 16 Aar, og ikke, ſaa— 

ledes fom Tilfældet er i Tyendelov for Danmark af 10de Mai 1854, 

til det fyldte 18de Aar, da dette ſidſte, efter. vor Formening, vilde ſtride 

imod de her ſtedfindende Forhold, ſamt ſom berort medfore flere 

Ulemper i det daglige Liv og Inconſeqpentſer i Lovgivningen, ſamt have 

hele Opinionen imod ſig, medens Optagelſeu af en ſaadan Beſtemmelſe 

i en Thendelov for Island neppe vil kunne ſtottes paa tilſtrekkelige 

Grunde eller kunne anbefales ved andet end en mindre heldig Fortolk— 

ning af den her gieldende Lovgivning, angaaende naar En ſkal auſees 

raadig over fin Perſon. 

Mindretallet (V. Finſen) kan ikke ſkjonne rettere, end at Forordn. 

21de Dec. 1831 jfr. Forordning af 18de Febr. 1847, ved at gjore 

D. L. 3—17 her anvendelig, med Heuſyn til Sporgsmaalet om, hvo 

der ſkal anſees umyndig, mindreaarig eller fuldmyndig, maa herved 

ligefrem auſees at have indfort Reglerne om Indtradelſen af den per— 

ſonlige Myndighed, ſaaledes at ſamme, ifølge L 3—17—38, her maa 

anſees, ſom i Danmark, at indtræde med det 18de Aar, og naar 

Fattigreglement 8de Jan. 1834 forudſatter, at Fattigforſorgelſen af 

Born ſom ſaadanne ophøre med det 16de Aar, og at Barnet i denne 

Alder gaaer ud at tjene, kan denne Beſtemmelſe ikke anſees at ftane i 

directe Strid med det ſaaledes antagne Reſultat, hvorimod. det maa 

indrommes, at heraf rigtignok vil folge den Ulempe, at det, for et 

ſaadaut Barn, der maa forudfættes ofte ikke at have Forældre eller 

andre Foreſatte, kunde undertiden blive nodvendigt, for Mellemtiden 

mellem det 16de og 18de Aar, at beſkikke en Verge, forat afflutte 

Tyendecontraeten paa den Umyndiges Vegne. Ligeſom jeg imidlertid 

ikke kan tillægge denne Ulempe en faa ſtor Vægt, ſom Flertallet, idet et 
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ſaadant af en 16aarig Perſon paa egen Haand ſtiftet Tyendeforhold 

viſtnok efter almindelige Retsgrundſcetninger maatte medføre de ſamme 

Forpligtelſer for Husbonden ſom enhver anden Thendecontract (con- 

tractus claudicans), og det ſaaledes alene vilde komme an paa Hus⸗ 

bonden, om han maatte i det enkelte Tilfælde anſee det fornødent at 

ſikkre fig, ved at foranledige Contracten indgaaet af en Foreſat eller 

Verge paa den Umyndiges Vegne, hvilket Forhold turde temmelig let 

ordne fig af fig felv, ſaaledes maa jeg ialfald finde Betænfelighed ved 

her at optage en Beſtemmelſe, der i en enkelt omfattende Retning vilde 

gjøre en Forandring i de gjældende Regler om Myndighedsalderen, 

hvorved der i disſe vilde indkomme en Inconſeqvents, uden at der dog 

kunde være Tale om paa dette Sted at gage ind paa en nærmere 

Beſtemmelſe af Reglerne om Myndighed i det Hele, hvorved hiin In. 

conſeqvents kunde heves, og i Henhold hertil maa jeg ſaaledes formene, 

at 18 Aars Alderen bor faſtſcttes ſom den Tid, da Myndighed til 

gyldigen at bortfeſte fig ſom Tyende indtræder. 

Naar der i Lov 10de Mai 1854 § 1 er faſtſat, at en for en 

Umyndig af Forældre eller andre Foreſatte indgaaet Tyendecontract ikke 

kan være forbindende for Tyendet længere end at det, efter at have 

naget en Alder af 18 Aar, kan med ſedvanligt Varſel opſige Tjeneſten 

til den forſte almindelige Skiftetid, da er en tilſvarende eller lignende 

Beſtemmelſe anſeet ufornoden i Udkaſtet, med Henſyn til de i Udkaſtets 

§ 2 og 4 indeholdte Beſtemmelſer om Tjeneſtetidens Varighed. 

Det bemerkes, at uagtet den i Begyndelſen af denne Paragraph 

i Udkaſtet indeholdte Beſtemmelſe, er det en Selvfolge, at Born, der 

ban Grund af indſkrenkede Aandsevner eller Forældrenes Forſommelſe 

ikke maatte endnu i en Alder af 16 eller 18 Aar være blevne confir— 

merede, ville, med Henſyn til det Sted, hvor de tage Ophold, bære 

underkaſtede Sognepreſtens Control, forat der kan drages Omſorg for 

deres Underviisning, og at Reglen om Raadigheden til, med den angivne 

Alder, at bortfeſte fig ſom Tyende, ſaaledes ikke har fin Anvendelſe med 

Henſyn til ſaadanne Perſoner, men i hyoilken Henſeende imidlertid 

Commisſionens Flertal (V. Finſen og J. Gudmundsſon) have fundet det 

deels unødvendigt, deels i en Tyendelov mindre pasſende at optage en 

Beſtemmelſe. 
3 
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Commisſioneus Mindretal (I. Pjetursſon) maa derimod formene, 

at det er rettere at optage en udtrykkelig Beſtemmelſe herom, forat 

forebygge den Toibl, der i fan Henſeende ellers kunde reiſe fig, og jeg 

ſtal derfor foreſlage, at der efter Ordene i Paragraphen „bortfaſte fig 

ſom Tyende“ indfores folgende Beſtemmelſe. 

„Er Vedkommende ikke confirmeret, men dog forberedes til Con- 

firmation, kan han ikke uden Sognepreſtens Samthykke, vælge det Sted, 

hvor han vil tage Tjeneſte.“ 

Beſtemmelſerne i Loven af 1854 88 2—4, angaaende Feſtemend, 

have her ikke kunnet erholde noget Tilſvarende, da Feſtemandsinſtitutionen 

her ingenſinde har fundet Sted, og vi ſkulle alene med Henſyn til de 

anførte Paragrapher i Loven af 1854, ſamt med Henſyn til Paragraph 

5, om Opbhydelſe af Tjeneſte ved Kirkeſtevne, henviſe til de, med Heuſyn 

til det hermed habte Diemed, tildeels noget beſloegtede Beſtemmelſer i 

Udkaſtet II 8 7. 

Med Henſyn til de i Loven af 1854 $ 5 givne Beſtemmelſer om 

Feſtepenge bemerkes, at uagtet Althingsbeſlutning af 1404 ſynes at 

forudſette en ſaadan Praſtation, ere imidlertid Fæjtepenge aldeles 

ukjendte her i Landet, med Undtagelſe maaſtee af, at nogle enkelte 

navnlig danſke, Familier i Reykjavik have i den ſenere Tid an— 

vendt ſamme, uden at denne Anvendelſe dog kan anſees at bære her 

gaaet over i Opinionen, men hvilfet vi imidlertid ikke have anſeet for 

en tilſtrekkelig Grund til herom at optage Beſtemmelſer i Udkaſtet. 

ad S 2. 

Deu almindelige Tjeneſtetid i Island er eet Aar fra Skiftetiden 

om Foraaret det ene Aar, til Skiftetid det neſte Aar, og ligeſom kortere 

Tjeneſtetider f. Ex. i Maaneds- eller Halvaarsviis, vilde være uhenſigts. 

masſige, ſaaledes foles der viſtnok ingen Trang til ſaadanne, og der 

vides ei at finde Exempler Sted pan kortere Tjeneſtetider end 1 Aar, 

med Undtagelſe af det Tilfælde, at et Tyende t. Ex. maatte blive bort. 

viiſt af Tjeneſten eller forlade denne midt paa Aaret, og da maaſkee 

kan ſkaffe fig Tjeneſte andetſteds for den tilbageſtaaende Deel af Aaret. 

J Henhold hertil er det i Udkaſtet forudſat, at den korteſte Tje— 

neſtetid, altid bor være eet Aar. Thendecontracter paa flere Aar ere 
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her i Landet meget nalmindelige, og ſkjonnes ikke at fortjene nogen 

Opmuntring, og Commisſionens Flertal (J. Gudmundsſon og J. Pjet- 

ursſon) have derfor antaget det for retteſt, udtrykkelig at udtale, at en 

Tyendecontract ikke er forbindende for længere Tid end 1 Aar, om den 

end maatte være ſtiftet for flere Aar, og i Overeensſtemmelſe hermed er 

Paragraphens Iſte Membrum affattet; efr. dog den herhenhorende Be- 

ſtemmelſe i Udkaſtets $ 4. 

Mindretallet (V. Finſen) har derimod troet i denne Henſeende i 

det Veſentlige at burde flutte fig til Loven af 1854, § 8, efr. $ 9, og 

ſkal derfor foreſlaae folgende Redaction af Paragraphens Iſte Membrum. 

„Tjeneſtetidens Varighed beroer paa Overeenskomſt, dog ffal det, 

naar Contracten er indgaaet pan flere Aar eller under ſaadanne Be— 

tingelſer, at Tyendet derefter kan blive bundet paa flere Aar, ſtaae i 

Tyendets Magt, imod at betale Husbonden ½ Aars Lon, at opſige 

Tjeneſten med ſedvanligt Varſel til almindelig Skiftetid. Er ingen vis 

Tjeneſtetid vedtagen, anſees Tyendeforholdet ſtiftet ſaaledes, at det med 

ſedvanligt Varſel kan hæves til almindelig Skiftetid.“ 

Da det ikke ſjeldent er Tilfældet, at et Tyende ſtaaer i Tjenejte 

hos 2 eller flere Husbonder, ſaaledes at det f. Ex. opholder ſig den 

ene Uge hos den Ene, den neſte Uge hos den Anden, o. f. v., eller en 

Deel af Aaret hos En, en anden Deel hos en Anden, hvilket da ſelb. 

folgelig beroer paa Overeenskomſt mellem Husbonderne og. Thendet 

jfr. B. Thorarenſens Udkaſt, $ 19, efr. Jonsb. Rekab. Cap. 7, og da 

der Jutet kan være mod Retsgyldigheden af ſaadanne Contracter, der 

oftekunne være ſtemmende med ſaavel Bondernes ſom Tyendets Tarp, 

at erindre, have vi optaget en Beſtemmelſe i fan Henſeende i 2det 

Membrum af Paragraphen. 

ad $ 3. 

Den i de fleſte Egne af Landet almindelige Skiftetid, der kun er 

een Gang om Aaret, jfr. Bemeerkningerne ved foregaaende §, er 14de 

Mai, efr. Althingsbetenkningen af 1720, men herfra gives dog enkelte 

Undtagelſer, idet Skiftetiden t. Ex. i Oſterſkaptafells Sysſel er Zdie 

Mai, (hvilfet tidligere var deu almindelige Skiftetid over hele Landet, 

efr. Althingsbeſlutning 1404, Anordning 2den April 1685 § 7) og i 
3* 
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Iſafjords⸗ og den nordlige Deel af Stranda-Sysfel i Februarmaaned, 

eller inden Vinterfiſkertidens Begyndelſe. Idet det i Henhald hertil er 

udtalt ſom almindelig Regel, at Skiftetiden er hvert Aar 14de Mai, er 

det imidlertid anſeet ſom en Selvfølge, at der, hvor en anden Skifte— 

tid anvendes, forholdes efter denne Sedvane, ſaaledes at Formodningen 

ban disſe Steder er for den der paa Stedet fædvanlige Skiftetid, naar 

det ikke udtrykkelig er vedtaget, at Skiftetiden ſkal være 14de Mai, og 

i Overeensſtemmelſe hermed er Paragraphen affattet. 

ad 8 4. 

Det er her i Landet den almindelige Skik, at naar Hunsbonden 

ikke inden en vis Tid om Efteraaret eller den forſte Deel af Vinteren, 

navnlig inden Juul, har opfordret Tyendet til at fornye Tyendecontrac— 

ten for det folgende Aar, anſees Tjeneſteforholdet at være tilende den 

paafolgende Skiftetid, og denne Regel har Commisſionens Fleertal (J. 

Gudmundsſon og J. Pjetursſon) troet at burde optage, idet vi dog 

herhos, da det biſtnok maa anſees i fig ſelv mindre naturligt og heu— 

ſigtsmesſigt, at denne Fornyelſe af Tyendeforholdet alene, ſom anført, 

ſkal beroe paa Husbonden, have derhos tilfoiet det Alternativ, at ogſaa 

Tyendet kan opfordre Huusbonden til ſaadan Fornyelſe, hvorpaa mau 

vel ogſaa har Exempler i Praxis. J Forbindelſe hermed have vi, med 

Henſyn til det Tilfælde, at Tyendecontracten er indgaaet paa flere Aar, 

fra den anførte Regel gjort den Undtagelſe, at et ſaadant Tyendeforhold, 

hvilket Fleertallet, efr. $ 2, ikke antager, at bor tillægges egentlig for» 

bindende Kraft længere end for et Aar, bor anſees ſtiltiende fornyet for 

det neſte Tjeneſteaar, naar ikke enten Husbond eller Tyende have op— 

ſagt Tjeneſten for Juul. 

Forſaavidt man her har anſat den Tid, inden hvilken den con- 

tractmesſige Fornhelſe (eller, forſaavidt det ſidſtnoevnte Tilfælde angager, 

Opſigelſe) af Tyendeforholdet ſkal finde Sted, til Junl, da er vel Praxis 

i fan Henſeende ikke fuldkommen counſtant i de forſtjellige Egne, idet 

det f. Ex. pan nogle Steder er Skik, at den ommeldte Fornyelſe ffal 

ſtee inden Vinterens Begyndelſe (veturnætur, deu ſidſte Deel af Oe. 

tober) eller endog for, men, ligeſom Julen i denne Henſeende dog vijt- 

nok er den meeſt almindelige Termin, og den der ſtemmer med den al- 
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mindelige Retsbevidſthed, jfr. de noget fideftanende Beſtemmelſer om Op- 

ſigelſe af Forpagtning af en Jord, efr. Jonsb. Landleigubalk Cap. 2, 

ſaaledes ſynes ogſaa denne Tidsbeſtemmelſe at være den heuſigtsmasſigſte, 

idet det navnlig ſynes at være for tidligt, at faſtſcette Terminen allerede 

om Efteraaret, efterat man vel har lært Tyendets Dygtighed til Sommer- 

arbeide at Fjende, men endun ikke fjender dets Bekvemhed til det derfra 

i Oplandet meget forſtjellige Vinterarbeide. Hertil kommer, at en Op. 

ſidder undertiden forſt henad Juletiden kan vide, om han bliver boende 

paa ſamme Gaard det folgende Aar, hvorpaa det igjen kan beroe, om 

han kan beholde ſamme Tjeneſtefolk ſom forhen, 

Sluttelig bemeerkes, at medens den i Loven af 1854 gg 39, 40, 

omhandlede Opſigelſe af Thendeforholdet henhører til Sporgsmaalet om 

Thendeforholdets Ophør, og derfor i bemeldte Lov forſt er blevet au— 

fort i Forbindelſe med dette Sporgsmaal, ere de foromhandlede Regler 

optagne allerede pan dette Sted i Üdkaſtet, ſom henhørende til den 

Maade, hvorpaa Thendeforholdet ſtiftes. 

Mindretallet (V. Finſen) har troet at burde foreſlaae Indforelſen 

af Opſigelſe af Tyendeforholdet, paa en liguende Maade ſom i Loven af 

1854, § 39, 40. Jeg kan nemlig ikke antage Andet, end at den her— 

ſkende Sedvane, hvorefter Husbonden ſkal henvende fig til Tyendet med 

Spørgsmaal, om ſamme vil fortſette Tjeneſteforholdet, maa bidrage til 

at gjøre Husbonden mere afhængig af Thendet, der rolig kan vente 

Husbondens Tilbud, og undertiden opſtille nye Fordringer, ligeſom 

denne Sædvane man medføre Afbrydelſen af mange Thendecontracter 

ſom ingen af Parterne have toget egentlig imod at fortfætte, og ſom 

viſtnok ogſaa vilde blive fortſatte, naar det ſkulde beroe paa en poſitiv 

Opſigelſe af Tyendeforholdet, om ſamme ſtulde ophøre, og denne Om- 

ſtendighed ſynes at burde tillægges en ſerdeles Vegt, hvor Antallet og 

Coneurrencen af Tjeneſtefolk er forholdsviis ringe, og Huusbonden der- 

for, i og for fig, er mere afhængig af Tjeueſtetyendet, end der er on. 

ſteligt. Denne Betragtning har ogſaa gjort ſig gjeldende hos flere af 

dem, der have yttret dem om Tyendeforholdet i Island, og navnlig hos 

Amtmand B. Thorarenſen, der i fit Udkaſt, $ 18, har foreſlaget Ind. 

forelſen af Opſigelſe af Tyendeforholdet, og i Althingsbetenkning 1720, 
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og ſaadan Opſigelſe af Tyendeforholdet er ogſaa blevet befalet ved Au— 

ordning 2den April 1685 $ 11. 

J Lighed med nysnævnte Anordning af 2den April 1685, ſamt 

Forſlaget i Althingsbetenkuingen af 1720, kunde maaſkee Noget tale for, 

at der anvendtes 2de Opſigelſesfriſter, den ene for Tyendet, den anden, 

en ſenere indtredende, for Husbonden, hvorved det vilde forebygges, at 

Parterne ventede paa hinanden, i hvilken Henſeende Anordningen 1685 

har valgt for Tyendet Nytaar, og for Huusbonden Kyndelmisſe (2den 

Februar), Althingsbetenkningen af 1720 derimod for Tyendet St. Catha- 

rinedag (25de November), for Husbonden Lucicmisſe (13de December). 

Imidlertid har jeg dog troet, at det ſimpleſte vilde være at anvende en 

felleds Opſigelſestermin, nemlig Juul, og i Henſeende hertil fulde jeg 

ſaaledes foreſlage folgende Affattelſe: 

„En indgaaet Tyendecontract anſees, naar ikke lovlig Opſigelſe er 

ſkeet fra nogen af Siderne, fornyet for det folgende Tjeneſteaar. 

Opſigelſe af Tyendeforholdet, være fig fra Husbondens eller Tyen— 

dets Side, bor ſkee for Juul“. 

ad 8 5. 

Denne Paragraph, der gaaer ud paa at ſkaffe den Husbond, hvor 

Tyendet tjener, en Fortrinsret til at treffe Accord med ſamme, om For— 

nyelſe af Tyendeforholdet for det folgende Tjeneſteaar, er forfattet over— 

eensſtemmende med den almindelige Anſkuelſe, ſamt med de lignende 

Beſtemmelſer i Anorduing 2den April 1685, § 9, jfr. Amtmand Tho- 

rarenſens Udkaſt, § 18. 

ad $ 6— 12. 

Det man her i Landet anſees ſom en faſt Sedvane, at Hus— 

bonden, naar Skiftetid er kommen, afhenter Tyendet paa det Sted, hvor 

ſamme opholder ſig, tilligemed dets Toi, en Fremgangsmaude, der og— 

fan i Almindelighed er uundgagelig, da Tyendet kun undtagelſesviis 

opholder ſig paa ſamme Sted, ſom Husbonden, ſamt da Reiſer og 

Transporter i Reglen maa gjores til Heſt, og Thendet ikke kan forud— 

fættes at kunne ſelb ſraffe fig. ſaadan Befordring, hvorfor ſaaledes Tyen- 

det, derſom det var Reglen, at det felv ſkulde beſorge fin Befordring, 
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næjten ſtedſe, med Henſyu til denne, kunde finde Udffyldninger for ikke 

at komme i rette Tid i Tjeneſten, Noget, der vilde gjore Forholdet meget 

uſikkert og medfore Forviklinger. Vel maa det bemærkes, at Althings- 

beſlutning af 1404, ſamt Anordning 1685, 8 7, ved at beſtemme, at 

Tyendet ſkal være kommet i Tjeneſten til Skiftetid, 3die Mai, kunde 

ſynes at forudſctte, at Tyendet ſelv ſkal indfinde fig i Tjeneſten, men 

ligeſom det viſtnok maa betvivles, at en ſaadan Regel nogenſinde her 

har været anvendt, ſaaledes have vi maattet finde det betenkeligt at til. 

raade en Afvigelſe fra den ommeldte, i Sedvane og Forholdenes Natur 

grundede Regel, der pan Grund af Afſtandene og Befordringsmidlernes 

Beſkaffenhed her maa auſees nundgagelig, ligeſom vi ikke heller kunne 

antage, at en modſat Regel vilde kunne vinde Judgang i Pragis, eller 

fortrænge den hidtil brugte Frengangsmaade. Det maa imidlertid be. 

merkes, at ligejom de nærmere Regler med Henfyn til dette Forhold 

ikke forhen have været bearbeidede, ſaaledes herffer med Henfyn til En- 

kelthederne ved ſamme i Praxis megen Uſikkerhed, og de heromhandlede 

Paragrapher indeholde derfor et Forſog paa ved poſitive Beſtemmelſer 

at ordne dette Forhold og fjerne de Zvivl, der hidtil have kunnet 

finde Sted. 

J Henhold hertil have vi i § 6 opſtillet den Regel, at Husbon. 

den, naar ikke anderledes er vedtaget, ſkal lade Tyendet, ſamt dets Toi, 

hvilket vi, forat forebygge Tvivl i faa Heuſeende, have troet at kunne 

pasſende beſtemme til en Heſts Byrde, afhente, uden at Bekoſtningerne 

herved afdrages i den betingede Lon, med Tilfoiende, at Folgen af at 

Husbonden ikke opfylder denne Forpligtelſe, foruden at Tyendet fri— 

gjores for Thendecontracten, er den, at Husbonden ſkal betale Thendet 

½ Aars Lon, jfr. Forordn. 3die Juni 1746 § 25, Lov 10de Mai 

1854 & 13, ſamt Koſtpenge, hvilke vi dog have troet at burde ind— 

ſtrenke til Tiden fra Skiftetid til Fardag (Begyndelſen af Juni), efr. 

Udkaſtets & 39, da deels Betalingen af ¼ Aars Lon allerede er en 

betydelig Preſtation, og da det ingenlunde kan i Almindelighed for- 

modes, at Tyendet, ved at miſte Tjeneſten, ſtulde tabe al Fortjeneſte for 

det paagjeldende Aar. Vi have imidlertid troet, at det efter Forhol- 

denes Beſkaffenhed, hvor t. Ex. Veien er lang, og Afhentelſen af Tyendet 

kunde ved uberegnelige Omſtendigheder blive forſinket, vilde være alt 
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for haardt for Husbonden, at lade disſe Folger indtræde for ham, 

naar Tyendet ikke netop ſtrax paa ſelve Skiftedagen blev afhentet, og 

vi have derfor optaget den Beſtemmelſe, at hine Folger forſt indtrede, 

naar Thendet ikke afhentes inden en Uges Forlob efter Skiftetiden, 

hvorimod der, naar Husbonden eller haus Sendebud indfinder ſig 

efter Skiftedagen, men dog inden en Uges Forlob, ikkun af Hunsbon— 

den bliver at erlægge Koſtpenge til Tyendet for hver Dag, han ude— 

bliver, jfr. iøvrigt med Henſyn til Anſettelſen af ſaadanne Koſtpenge 

Udkaſtets 8 39. At en Foranſtaltning fra Huusbondens Side til 

Tyendets Flytning ved Andre, maa ſtilles lige med, at han felv lader 

det afhente, er en Selbfolge. ' 

J Forbindelſe med de anførte Forſkrifter, have vi tilfoiet en Be— 

ſtemmelſe for det Tilfælde, at Tyendet, der ikke pan den anførte Maade 

maatte blive afhentet af Husbonden, men i hyis Interesſe det kan i 

hoi Grad være, at Tjeneſteforholdet ikke bortfalder, maatte ſelv begive 

ſig til Husbonden og forlange at tiltræde Tjeneſten, i hvilket Tilfælde 

Husbonden, naar han desuagtet maatte vegre ſig ved, at modtage 

Thyendet, foruden de forauforte Preſtationer, nemlig / Aars Lon og 

Koſtpenge til Fardag, formenes at burde erſtatte Tyendet ſaavel Om— 

koſtningerne ved dets Reiſe til ham, ſom ved dets Tilbagereiſe, dog 

ſaaledes at denne Tillegspreſtation bortfalder, naar Tyendet ikke ind. 

finder ſig, inden en vis kort Tid efter Skiftetiden, ſom vi have anſat 

til Fardag, idet det nemlig er en Selpfolge, at det vilde være urimeligt, 

at paalegge Husbonden den ommeldte Tillegspreſtation, naar Tyendet 

forſt kom længere hen paa Aaret, f. Ex. efter Hoſloetstiden, og han da 

vægrede fig ved at modtage ſamme. Modtager Huusbonden imidlertid 

Tyendet i det nysnævnte Tilfælde, formenes han at burde være fri for 

de af haus Misligholdelſe af Contracten følgende Praeſtationer, og 

alene at burde erſtatte Tyendet Omkoſtningerne ved dets Reiſe til ham, 

hvilke det felv i dette Zilfælde har afholdt, ſamt Koſtpenge for den 

Tid, der er forloben af Tüjeneſtetiden, foruden den ſtipulerede Lon for 

hele Tjeneſteaaret, og i Overeensſtemmelſe hermed er Paragraphen af. 

fattet. Naar vi have valgt Fardag ſom den Termin, inden hyilken 

Tyendet ſaaledes endnu, under visſe Betingelſer, i det ſeneſte kan mod— 

tages i Tjeneſten, da kan det vel ikke negtes, at denne Tidsfriſt kan 
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undertiden, naar Tyendet er i Nærheden, være forholdsviis lang, og 

igjen, paa den anden Side, naar Thendet opholder fig i en længere 

Fraſtand, undertiden forholdsmersſig fort, men deels er det anſeet nod 

vendigt at have en faſt Termin at holde fig til, for ikke at gjore For— 

holdet alt for uſikkert, og deels er netop Beſtemmelſen af Fardag ſom 

Termin, af ſtor Vigtighed med Heuſyn til at ſamme er Terminen for 

Landhuusholdningsaarets Begyndelſe og Opfidderens Flytning til den 

Jord, han for det neſte Aar ſkal beboe. 

Hvad derneſt angager Forpligtelſe til, naar ſamme, paa foran— 

forte Maade, afhentes, at begive fig i Tjeneſten, da er i Üdkaſtets 8 8 

opſtillet den Regel, at Thendet, naar det ikke opfylder denne ſin Pligt, 

bor til Husbonden erlægge ſaameget ſom den betingede Lon udgjor 

for ½ Aar, ſamt de Omkoſtninger, Huusbonden har havt for at ſorge 

for dets Befordring, hvorhos Husbonden da ei er pligtig til at mod— 

tage det ſenere. Derimod have vi fundet det mindre rigtigt, ſaaledes 

ſom i Loven af 1854 $ 18, at faſtſætte Straf af Boder for Thendet i 

det omhandlede Tilfelde, da ſaadaune i fig felv ſynes mindre pasſende, 

hvor der handles om et privat Contractsforhold, ligeſom vi ogſaa antage, 

at Erleggelſen af / Aars Lon, m. v., vil vare tilſtrakkelig affkrek— 

kende for Tyendet. For det Tilfælde imidlertid, at Tyendet, uden egen 

Brode, bliver ude af Stand til at tiltræde Tjeneſten er den Regel 

given i § 8 in fine, at Husbond og Tyende da ere loſte fra deres 

Forpligtelſer ifølge den indgaaede Tyendecontract, uden at Tyendet har 

at erlegge nogen Preſtation til Husbonden i Anledning af Ikkeopfyl- 

delſen af Contraeten, efr. Loven af 1854 § 19, men her have vi endnu 

troet, paa Grund af de færegne her ſtedfindende Forhold, at burde ind. 

fore en Modification, for det Tilfælde, at Tyendets Sygdom eller de 

obrige Hindringer, der maatte have afholdt det fra at tiltræde Tjeneſten 

ſtrax, maatte være af den Beſkaffeuhed, at de, inden en vis fort Tid, 

kunne hæves, i hyilket Tilfælde Tyendeforholdet formenes at burde 

holdes i Kraft, og er i Overeensſtemmelſe hermed i Paragraphen optaget 

den Beſtemmelſe, at Husbonden vel ingenſinde ffal være pligtig til at 

ſende Bud paany for at afhente Tyendet, men at, derſom Thendet felv 

begiver fig paa Reiſen, ſaaſnart den omhandlede Hindring er hævet, og 

derſom det ſaaledes tiltræder Tieneſten ikke ſenere end til Fardag (hvor— 
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ved iobrigt er forudſat, at dets Sygdom ikke er af den Natur der 

ifølge Udkaſtets S 7 Nr. 3— 5, berettiger Husbonden til, at fratræde 

Tyendecontracten), da bor Husbonden vare pligtig til, at modtage det 

i Tjeneſten, dog ſaaledes, at der da kun tilkommer Tyendet Lon fra 

Tiltredelſen at vegne, ſamt at Tyendet ſelv maa bære Omkoſtningerne 

ved dets Reiſe. 

Endelig have vi troet, at der burde tages Henſyn til, at det her 

i Landet, hvor Tjeneſtetiden altid er eet Aar, og Tyendet, der tjener 

det ene Aar efter det andet, ſaaledes gaaer umiddelbart fra en Tjeneſte, 

til en anden, undertiden kan være Tilfældet, at det, uden at Tyendet 

juſt er forhindret fra at tiltræde Tjeneſten ved Skiftetid, kunde være af 

ſtor Interesſe for det, at kunne have en kort Tid til ſin Dispoſition, 

t. Ex., for at overtage en Arv i et andet Sysſel, eller arrangere Et 

eller Andet, og der ſynes da, for et ſaadant Zilfælde, at kunne uden 

Stade indfores en Lempelſe i de foran omhandlede Regler, dog faa- 

ledes, at Tyendets egen Interesſe maa medfore, at det ikke, uden hvor 

ſaadant er det meget magtpaaliggende, benytter ſig af denne Lempelſe; 

jfr. Grundfætningen i Forordu. 3die Juni 1746, § 23. Vi have der- 

for i § 9 optaget en Beſtemmelſe om, at Tyendet, naar det i betimelig 

Tid har underrettet Husbonden om, at det ikke onfker at blive afhentet 

af ham, men felv vil beſorge fin Befordring til Tjeneſteſtedet, og der— 

ſom det dernæjt ankommer for at tiltræde Tjeneſten efter Skiftetid, men 

dog for Fardag, ffal Husbonden dog være pligtig til, at modtage 

ſamme, imod at Tyendet miſter 1/4 af fin Lon, ſamt iovrigt paa Bil 

faar, at derſom Tyendet ikke indfinder fig inden Fardag, bor det for— 

bryde til Husbonden faa meget, ſom dets Lon for hele Aaret vilde 

udgjøre, ſamt Husbonden efter hiin Tid ikke være pligtig til at mod- 

tage ſamme i Tjeneſten. 

Som et Forhold, der undtagelſesviis finder Sted, have vi endelig 

i § 10 omhandlet det Zilfælde, at Tyendet har forpligtet fig til, uden 

at blive afhentet af Husbonden, ſelb at beſorge ſin Befordring til 

Tjeneſteſtedet, hvilket navnlig undertiden finder Sted, naar Tyendet har 

en ualmindelig lang Reiſe at gjøre til Tjeneſteſtedet, t. Ex. over et Par 

Sysſeler, og hvor det derfor ikke convenerer Huusbonden at lade det 

afhente. Det er en Folge af, at Reiſen ſaaledes i Almindelighed maa 
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forudſcettes at bære temmelig lang, at der her ikke, naar intet er ved— 

faget om Tiden for Tiltredelſen af Tjeneſten, kan faftfættes nogen be— 

ſtemt Tid, inden hvilken Tyendet ſkal indfinde fig, og vi have derfor 

valgt at give den Beſtemmmelſe, at Tyendet i et ſaadant Tilfælde bor 

begive fig pan Reiſen ſelve Skiftedagen, og uden Ophold fortfætte 

Reiſen i fulde Dagreiſer, indtil han er ankommet til Beſtemmelſesſtedet, 

og ſkulde vi bemerke, at nagtet Begrebet af fulde Dagreiſer ved forſte 

Oiekaſtz kunde ſynes noget ubeſtemt, er imidlertid Foreſtillingen herom, 

pan ethvert Sted her i Landet fra gammel og nyere Tid fan a ud— 

dannet, at der ikke i Reglen vil opſtaae megen Tvivl om, hvad derved 

i det enkelte Tilfælde bor forſtaaes, (jfr. bl. A. den fra gammel Tid 

gengſe Betegnelſe bingmannsleid, dagleid.) 

Hertil er foiet den Beſtemmelſe, at naar Tyendet ikke paa for— 

anforte Maade ſtrax begiver fig paa Reiſen, eller derſom det uden 

Nodvendighed opholder fig paa denne, bor det for hver Dag, det ſaa— 

ledes gjør Ophold, betale Erſtatning til Husbonden; at derſom det 

formedelſt ſaadant Ophold, ankommer mere end en Uge ſenere, end der 

ellers kunde være Tilfeldet (jfr. den lignende Tidsbeſtemmelſe i $ 6), 

er Husbonden ikke pligtig til at modtage Tyendet, og dette anſees ſom 

om det har misligholdt Tyendecontracten, jfr. $ 8; at Huusbonden 

imidlertid er pligtig til at modtage Tyendet, naar dette paa Grund af 

Sygdom eller andre utilregnelige Omſtendinheder er blevet opholdt, 

forſaavidt det dog ikke ankommer ſenere end 14 Dage efter den Tid, 

der vilde have været Tilfældet, naar ſaadan Forhindring ei havde fundet 

Sted; ſamt endelig at Beſtemmelſen i § 9 ikke kan anvendes paa det 

heromhandlede Tilfælde, naar ikke Husbond og Thende derom blive 

enige, en Forſtrift, hvis Nodvendighed allerede folger af, at naar hiin 

Paragraph her ffulde komme til Anvendelſe, vilde den Uſikkerhed, med 

Henſyn til Tyendets Tiltredelſestid, der efter nærværende $ ifølge For- 

holdets Natur finder Sted, endnu i en Grad, der vilde gage alt for 

meget ud over Huusbonden, forſtorres. Hvad angaaer den anførte Ter- 

min af 14 Dage (9: 14 Dage foruden den Tid, der udfordres til Reiſen), 

have vi anſeet det nødvendigt, at anvende en ſaadan Tidsfriſt i nær- 

værende Tilfælde, iſtedetfor den ellers anvendte Tidsfriſt til Fardag, 
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med Henfyn til, at Reiſen her i Almindelighed forndfætte3 at være for— 

holdsviis lang. 

Sluttelig bemerkes, at der vel, med Henſyn til Materien om 

Tyendets Afhentelſe, uden Betenkelighed kunde fajtfættes, at paa 

Handelsſteder, hvor Thendet kun har at begive fig fra det ene Huus 

til det andet, burde Tyendet ſelv indfinde ſig i Tjeneſten, men da det 

ogſaa paa ſaadaune Steder, navnlig Reykjavik, er Sedvane, at Tyendet 

forſt infinder fig, ſamtidig med at dets Toi pan Skiftedagen ved Hus— 

bonden afhentes, har man ikke fundet en ſaadan Beſtemmelſe nodvendig. 

J Forbindelſe med de anførte Beſtemmelſer ere i Udkaſtets § 7 

omhandlede de Grunde, der kunne berettige Husbonden til at undlade, 

at lade Tyendet afhente, eller at nægte at modtage ſamme, ligeſom i 

$ 12 de Grunde, der kunne medføre, at Thendet ikke kan tilpligtes at 

gane i Tjeneſten, jfr. iøvrigt 8§ 13 og 14. Af disſe $$ er § 12 i det 

Veſentlige affattet i Overeensſtemmelſe med Loven af 10de Mai 1854 

S 21, med en noget nærmere beſtemt Redaction. Med Henſyn til 

Udkaſtets & 7, jfr. den danſke Tyeudelov $ 15, ſtulde vi bemerke, at 

ligeſom der ikke er fundet Anledning til, blandt de Grunde, der berettige 

Husbonden, til at fratræde Tyendecontracten, at optage det Tilfælde, 

at Tyendet har været heuſat til Strafarbeide, da det, paa Grund af 

den ringe Befolkuing, og det deraf folgende noie indbyrdes Perſonal— 

kjendſkab, ikke lettelig kan tenkes eller formodes, at Husbonden ſkulde 

have feſtet en losladt Straffange, uden at have været vidende om, at 

han bar en ſaadan, ſaaledes have vi ikke fundet tilſtrekkelig Grund til 

at optage det i Lov 1854 $ 15 Nr. 3 anførte Tilfelde, at Thendet i 

en foregagende Tjeneſte har forledet Huſets Born til flette Handlinger, 

da herunder undertiden vilde kunne indbefattes Tilfælde, der ikke i den 

her almindelige Anſkuelſe, hvor navulig blandt Almuen Thendet i 

Reglen betragtes ſom temmelig. ligeſtaaende med Husbonden, fremtræde 

ſom ſerdeles ſtodende; endelig have vi fundet det mindre naturligt, at 

give Husbonden Ret til, allerede inden Tjeneſtens Tiltredelſe, uden at 

have prove Tyendet, at afviſe ſamme af den i Loven 1854 § 15 

Nr. 4 anførte Grund, at Tyendet mangler de Feedigheder, der ved 

dets Antagelſe bleve forlangte, og ſom det har angivet at beſidde, og 

er derfor ligeledes dette Nummer udeladt. Hvad det Tilfælde angager, 
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at Tyendet, naar Fjenejten ſkal tiltrædes, har en Sygdom eller Legemé- 

ſkade, maa Commisſionen formene, at, hvor der, ſom her, er Tale om 

et Tjeneſteforhold paa et Aar, bor der ikke tillægges anden Sygdom 

eller Legemsſkade den Betydning, at Thendeforholdet af den Grund af 

Husbonden kan hæves, end en ſaadan, der er af en mere vedvarende 

Beſkaffenhed, og vi have derfor antaget, at Tyendeforholdet inden dets 

Tiltredelſe iffun bor kunne hæves af Huusbonden af den omhandlede 

Grund, naar der er Vished for, at Tyendet vil blive ufkikket til at ud— 

fore fit Arbeide i det mindſte i 8 Uger, og i Henhold hertil, er 

Paragrafens Nr. 5 affattet. At Tyendet forovrigt kan blive afviijt fra 

Tjeneſten formedelſt Sygdom, ogſaa udenfor det her omhandlede Til— 

fælde, nemlig naar Tiltredelſen af Tjeneſten udſettes udover en 

vis Tid, paa Grund af Sygdom, er i det Foregagende omhandlet; jfr. 

Udkaſtets 8 8, 10. ; 

Sluttelig bemærkes, at Commisfionens Flertal (V. Finſen og 

J. Gudmundsſon) har troet, ſom en Grund, der berettiger Husbonden 

til at undlade Afhentelſen af Tyendet, eller at vegre fig ved at mod— 

tage det, at burde i Paragrafeus Nr. 4, ifr. Loven af 1854 § 15 

Nr. 6, optage det Tilfælde, at et ugift Tyende er frugtſommeligt, idet 

vi navnlig antage, at ligeſom Tyendet i dette Tilfælde maa tilſtrive fig 

ſelb, at det ikke bliver modtaget i Tjeneſten, ſaaledes vil Tyendet ofte 

være uſkikket til at udfore fit Arbeide, og kligeledes efter de her ſtedſin— 

dende Forhold, hendes Barn ofte falde Huusbonden til Byrde. At 

iovrigt et ſaadant Fruentimmer, naar Fodſelstiden netop maatte ind— 

træffe ved felve Skiftetiden, vil kunne nyde godt af Beſtemmelſen i 

§ 8 2den Pasſus er en Selvpfolge. 

Mindretallet (Son Pjetursſon) formener derimod, at dette Nr. bor 

udgaae, da deels Udkaſtets $ 33 Nr. 9 ingenlunde ubetinget giver Hus— 

bonden, ſaaledes ſom Tilfældet er i Danmark, ifolge Lov 10de Mai 

1854 § 41 Nr. 13, Ret til at afſkedige et ved Tjeneſtens Tiltredelſe 

frugtſommeligt Tyende, og det formeentligen vilde være anomaliſk, at 

tilſtaae det Fruentimmer, ſom havde vidſt at fkuffe fin tilkommende 

Husbond, ved at ſtjule fin Frugtſommelighed, indtil hun hapde til, 

traadt Tjeueſten, en ſtorre Het, end det Fruentimmer, der ikke har villet 
bekvemme fig til at bruge ſaadanne Midler for at komme i Tieneſten, 
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deels vilde en ſaadan Beſtemmelſe ikke harmonere med naſtpaafolgende 

Nr. 5, hvor der udfordres Vished for, at det ſyge Tyende, hvis det 

ſtrax ſtal kunne affkediges, vil blive uſtikket til at arbeide i et Tidsrum 

af 8 Uger, ſamt med & 10 og flere Beſtemmelſer i Üdkaſtet; hertil 

kommer, at Fruentimmeret ofte kan barsle ſaaleuge for Skiftetiden, at det 

ved Tjeneſtens Tiltredelſe er blevet fuldkomment reſtitueret igjen. 

Samme Mindretal maa formene, at ligeledes Paragraphens 

Nr. 6, at Tyendet har ſkuffet Husbonden ved falſke Vidnesbyrd, bor 

udgaae, da Commisſionen ikke har optaget Beſtemmelſer om Skuds— 

maalsboger, og hvis Thendet har betjent fig af falſke Atteſter, vil det 

Tilfælde ſom ofteſt kunne henhore under Nr. 1, men Fleertallet (V. 

Finſen og J. Gudmundsſon) maa formene, at det omhandlede Tilfelde 

ligefuldt kan finde Sted, da Tyendet jo altid kunde ſoge ved falſke 

Atteſter at ſtaffe fig en Tjeneſte, det mulig ellers ei vilde fane. 

Naar Tyendecontracten for det neſte Tjeneſteaar er ſtiftet den 

forſte Deel af Vinteren forud, anſees en Misligholdelſe af Contracten 

i den almindelige Opinion for noget mindre graverende, naar Contracten 

fratreedes af Husbonden eller Tyendet allerede inden Juul i det Aar, 

der gaaer forud for Tjeneſtens Tiltredelſe, idet det da i Reglen maa 

anſees lettere for Husbonden, at fkaffe fig et andet Tyende, eller for 

Tyendet at fane en anden Condition, ligeſom der ogſaa ofte kan ind- 

træde en billig Anledning til Fratredelſe pan en ſaadan Tid, t. Ex., 

naar Huusbonden forſt kort for Juul bliver opſagt fra ſin Gaard, eller 

tager en anden til Beboelſe. Denne Anfkuelſesmaade have vi troet at 

burde tage Henſyn til, og derfor i § 11 optaget en Beſtemmelſe om, 

at naar en af Parterne ſaaledes fratræder Tyendecontracten, bor dette 

alene have til Folge en Præftation af 1/2 Aars Lon iſtedetfor de i 

Udkaſtets §§ 6 og 8 faſtſatte Folger af ſaadan Misligholdelſe, der i det 

ordinaire Tilfælde komme til Anvendelſe. 

ad & 13. 

Denne Paragraph, der fvarer til Loven af 1854 $ 14, gaaer ud 

paa at beſtemme, i hvilket Tilfælde Tyendet kan fratræde Tjeneſten, paa 

Grund af ats Huusbonden flytter bort fra det Sted, hvor det var forud— 

fat, at det ſtulde være i Tjeneſte. Udvalgets Flertal (V. Finſen og 
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Son Gudmundsſon) har formeent, at der her retteſt maatte tages Henfyn 

til, om Husbonden flytter ud af den Rep, hvor han forudfættes at 

ville blive i Tjeneſtetiden, idet der navnlig her ikke kunde pasſende 

regnes efter et viſt Antal Miil, og paa den anden Side Beſtemmelſen 

i Almindelighed ikke vilde opfylde det Øiemed, nemlig at tage Henſyn 

til Tyendets mulige Interesſe i at opholde fig i en vis Egn, fremfor 

en anden, et Oiemed, Flertallet maa finde det billigt at tage i Betragt— 

ning, naar der valgtes en længere Afſtand end den ommeldte, navnlig 

f. Ex. at Husbonden ſkulde være flyttet til et andet Sysſel, og i 

Henhold hertil er Paragraphen affattet, Det bemerkes, at da Hus— 

bondens Flytning i Almindelighed ikke er ſteet ved Skiftetiden, men er 

beſtemt at skulle ſkee til Fardag derefter, vilde Tyendet vel i dette Til. 

fælde kunne tilbringe denne Mellemtid i Tjeneſten, men det ſynes da 

meeſt naturligt, at den omhandlede, vel ikke ffete, men forudbeſtemte 

Flytning ffal have Tyendets Fratredelſe ſtrax ved Skiftetiden til Folge, 

naar der ellers tillægges hünt Moment en Betydning, ſom den om— 

handlede. 

Mindretallet (Jon Pjetursſon) maa formene, at det i det Hele 

ikke bor give Tyendet Ret til at fratræde Tyendecontracten, at Huus 

bonden flytter til et andet Sted her i Landet, da ſaadant efter de her 

ſtedfindende locale Forholde vilde lede til uendelige Forviklinger, og det 

i Almindelighed ikke kan antages, at Thendet har taget Henſyn til det 

Sted, hvor det ffal tiltræde Tjeneſten, men derimod vaſentlig paa 

hvilfe Vilkaar det ffal tjene, ligeſom det maatte befrygteg, at en For- 

ſtrift i den modſatte Retning undertiden vilde blive benyttet af Tyendet 

ttl at fratræde Contracten, uden at det i Virkeligheden havde nogen 

Interesſe med Henſyn til Tjeneſteſtedet. Men ſtulde der optages en 

Beſtemmelſe i den omhandlede Retning, burde der kun tages Henſyn 

til Afſtanden af det Sted, hvortil Husbonden flytter, og Afſtanden da 

ikke burde beſtemmes kortere end 5 Miil (pingmannaleid). Hvad an— 

gaaer det Tilfælde, at Huusbonden flytter ud af Landet, er Paragraphen 

affattet i det Veſentlige overeensſtemmende med Loven af 1854 § 14, 

nærværende Udkaſt & 6. | 
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ad $ 14. 

J Almindelighed kan Tyendet ikke her i Landet antages at tage 

et overveiende Henſyn til de Perſoner, hos hvem det ſkal tjene, men 

ſnarere til de ſtedfindende eller huuslige Forhold, og ſom Folge heraf 

kan det navnlig ikke antages, at Tyendet bor kunne fratræde Tyende— 

contraeten, naar Husbonden er død, og hans Enke fortſcetter Huus- 

holdningen, og det ſamme ſynes ligeledes at maatte gjælde, naar en 

Son eller Datter maatte træde i hans Sted. Naar en ganſte uved— 

kommende Perſon, hvormed en fjernere Arving maa ſtilles lige, maatte 

overtage Huusholdningen, have vi derimpd troet, at den anforte Regel 

ikke kunde komme til Anvendelſe og Tyendet formenes derfor i dette 

Tilfælde, at burde være berettiget til at fratræde Contraeten, men paa 

den anden Side er det dog antaget, at Tyendet ikke i fan Fald bor 

kunne fordre nogen Præftation af Husbondens Bo i Lighed med Be— 

ſtemmelſerne i 876, hvorimod denne Forſtrift ikkun formenes, at burde 

komme til Auvendelſe, naar Huusholdningen er ganſke ophævet, öhvilket 

Tilfelde det nemlig er blevet umuligt for Tyendet at tiltræde Tjene— 

ſten. J Henhold hertil er nærværende Paragraph affattet. 

ad 8 15 og 16. 

Saavel i Anordning 2den Juli 1685 $ 12 efr. & 14, ſom i 

Althingsbetenkning 1720 og i Amtmand Thorarenſeus Udkaſt & 21, er 

der gaaet ind paa at faſtſctte, deels hvilken Lon der, ſom Maximum, 

bor tilkomme et Tyende, og ſom da er forſtjelligt for det mandlige og 

for det qvindelige Tyende, deels at Tyendets Lon ikke maa betinges i 

visſe Emolumenter, der formenes at gjøre Tyendets Stilling for felv- 

ſtendig , og gjøre det lettere for ſamme at eludere Loſemandslopgivningen; 

ligeſom Husbonden derved kom til at indrømme Thendet ſtorre Emo— 

lumenter, end han kunde ſtaae fig ved, i hvilfen Henſeende f. Ex. i 

Amtmand Thorarenſens Udkaſt anføres, at det ſkal være Tyendet i 

Almindelighed forbudet, at betinge ſig i Len Foder for Creaturer eller 

Audeel af Fiſkefangſt. Commisſionen har imidlertid maattet finde det 

betenkeligt, at ſoge at raade Bod pan en Ulempe, der alene hidrorer 

fra Mangel paa Tjeneſtefolk og Coneurrence blandt disſe, ved en Taxt 

for den Lon, der kunde ydes dem, eller ved poſitive Indſkrenkninger 
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med Henſyn til, hvori ſaadan Lon kunde ydes, idet vi deels mage an- 

fee et ſaadant Skridt for urigtigt og forældet, og deels maae formene, 

at Beſtemmelſer af den omhandlede Art vilde erholde Opinionen i hoi 

Grad imod fig, og ikke kunne overholdes. Vi have derfor i § 15 op— 

faget den Beſtemmelſe, at Storrelſen af den Lon, Thyendet ſkal have 

for ſin Tjeneſte, Beſtemmelſen af, hvorledes den ſkal erloegges, t. Ex. i 

Penge, eller i visſe beſtemte Naturalier, o. ſ. v., ſamt af den Tid, da 

Lonnen ſkal betales, ganſke ſkal beroe paa Parternes Overeenskomſt, 

men at naar Jutet i ſaa Henſeende er vedtaget mellem Parterne, bor 

Lonnens Belob faſtſcettes efter hvad der pan det Sted er almindeligt 

for et Tyende i lignende Stilling, jfr. Loven af 1854 $ 7, ligeſom, 

hvad angaaer Betalingsmaaden, Lonnen fan betales være fig i Penge” 

eller i ſaadanne Naturalier, der efter Gædvane paa det Sted kunne an- 

vendes til at betales et Tyende i Lon, ſaaledes at naar Penge fkulle 

fræde iſtedetfor et viſt Antal Alen eller Vetter paa Landsviis, bor Be- 

lobet beregnes efter Capitelstaxtens Hovedmiddelprüs, og hvad endelig 
angager den Tid, da Lonnen fkal betales, bor Betalingstiden, naar 

intet i fan Heuſeende er vedtaget, bære ved Üdgangen af Tjenejte- 

aaret, hvilken ſidſtnevnte Beſtemmelſe ſtemmer med hvad der er det 

meeſt fædvanlige, jfr. Loven af 1854 8 29, Forordn. 3die Juni 1746 

§ 23. Da Husbonden har Interesſe i at Tyendet er ſaaledes forſynet 

med Kleder, at der ikke i fan Henſeende er noget til Hinder for, at det 

kan anvendes til alt forefaldende Arbeide, er derhos optaget en Beſtem— 

melſe om, at Husbonden, naar dette ikke maatte være Tilfældet, kan 

fordre at Tyendet modtager tilſtrekkelige Klæder i Afdrag paa fin Lon, 

og har Flertallet (V Finſen og J. Pjetursſon) hertil troet at burde 

foie en Beſtemmelſe our, at naar Lonnen er betinget i forſtjellige be— 

ſtemte Betalingsmidler, t. Ex. / i Penge, ¼ i Faar eller i Foder af 

visſe Creaturer, o. ſ. v., bor Belobet af de leverede Kledningsſthykker 

afdrages med en forholdsviis lige ſtor Avota i hver af de ſaaledes 

vedtague Betalingsmidler, hvorimod Mindretallet (J. Gudmundsſon) 

har antaget en ſaadan Beſtemmelſe for overflødig, da en contraetmesſig 

Overeenskomſt mellem Husbond og Thende, om hvorledes eller hvori 

Lonnen ſkal betales, i det Hele er meget ſjelden, hvorimod det meeſt 
4 



50 

almindelige er, at kun Lonnens Belob i Vatter eller Alen eller Specier, 

faſtſcettes. 

J Slutuningen af denne Paragraph er endelig tilfoiet en Beſtem— 

melſe om, at Tyendet for det ſidſte Aars Lon nyder Fortrinsret i Hus- 

bondens Fallitbo, jfr. Loven af 1854 $ 48, i hoilken Henſeende be— 

merkes, at Placaten af 23de Juli 1819 ikke her er blevet anfeet for 

gjeldende, og har Commisſionens Flertal (Jon Gudmundsſon og Jon 

Pjetursſon), ſom Folge heraf, troet at burde indftrænfe den omhandlede 

Fortrinsret, til blot at gjelde næft lovlige Panterettigheder, da der ikke er 

Grund til, at give den heromhandlede enkelte Fordring en Praference 

fremfor contractmesſigt Underpant i Losore, ſom ſaaledes ikke tilkommer 

andre perſonlig privilegerede Fordringer i Almindelighed. Mindretallet 

(V. Finſen) maa derimod, da Forordning 18de Febr. 1847 $ 18, efr. 

Cancellicireul. 20de April 1822, med Henſyn til den Umyndiges Fordringer 

paa Vergen, har gjort Placat 23de Juli 1819 gjeldende for Island, 

formene, at den omhandlede Beſtemmelſe bor gaae ud pan, at der for 

ſidſte Aars tilgodehavende Lon, bor i Husbondeus Fallitbo tilkomme 

Tyendet Fortrinsret i Heuhold til D. L. 5—14—37 og Pl. 23de 

Juli 1819. ' 

Hvad angager den Tyendet efter den danjte Lovgivning tilfom- 

mende Ret til Udpautning hos Huusbonden for dets Lon, jfe. Loven 

af 1854 § 49, have vi vel ikke kunnet andet, end anſee det oufkeligt, 

at en ſaadan Ret ogſaa her kunde tillægges Tyendet, men det maa 

imidlertid bemerkes, at der her mode veſentlige Vanſkeligheder ved 

ſaadan Udpantning, idet det vilde være ſerdeles byrdefuldt for Sysſel— 

manden, mod det ringe Gebyhr, der kunde tllkomme ham, at maatte 

reiſe til fraliggende Repper, for at foretage ſaadaune Udpantniuger, ifær 

naar ſamme forefaldt noget hyppig, og det paa den anden Side, hvor 

det gjelder om et privatretligt Mellemværende, ſom det heromhandlede, 

der kan frembyde forſtjelligartede Toiſtepuncter, ikke ſynes forſvarligen at 

kunne overlades til Repſtyrerne at afholde ſamme, i Henhold til Placat 

2den April 1841 § 2, og vi have derfor fundet Betenkelighed ved at 

tilraade Indforelſen af en ſaadan Udpantning. 

J Udkaſtets $ 16 have vi fundet det rigtigſt, at tilfoie en Be- 

ſtemmelſe om, at Husbonden bor yde Tyendet forſvarlig og tilſtrekkelig 
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Fode, tilftræffelig Pleie, Skind til Skoe, ſamt levere det Sengeflæder, 

hvilke ſidſtnevnte Preſtationer efter Sædvane her pleie at ydes af 

Husbonden, ſamt hvad der efter Sedvaue i hver Egn bor ydes Then. 

det, foruden Lonnen, jfr. Forordn. 3die Juni 1746 § 23, Thorarenſens 

Udkaſt § 22, Althingsbetenkuing af 1720. — Commisſionens Mindretal 

(J. Pjetursſon) formener, at der i Paragraphen blandt Praſtationer, 

der ſkulle ydes Tyendet, bor tilfoies, at Husbonden bor være pligtig 

til om Sommeren at laane Tyendet Heſt til Sognekirken uden Veder 

lag, hvorimod Flertallet maa anſee en ſaadan Beſtemmelſe for overflodig. 

ad 8 17. 

Denne Paragraph ſlutter fig til Loven af 1854 8 30. — Bed 

Slutningen af denne Paragraph ſkal Mindretallet (V. Finſen) foreſlaae 

Tilfoielſen af folgende Beſtemmelſe, jfr. Lov 10de Mai 1854 8 38: 

Doer Huusbonden fortfættes Thendeforholdet med hans Enke 

eller Bo, ſaaledes ſom det var ſtiftet med den Afdode. 

Denne Beſtemmelſe maa Mindretallet nemlig auſee for at hæve enhver 

Tviol i fan Henſeende, da det dog navnlig med Henſyn til det Tilfælde, 

at Skifteretten anſcetter en uvedkommende Perſon til at beſtyre Huſet 

eller Huusholdningen efter den Afdodes Dod, kunde være noget tvivl- 

ſomt, om Thendet efter almindelige Retsgrundſetninger var pligtigt til 

at vedblive Thendeforholdet. 

ad 8 1820. 

Ved disſe Paragrapher, der omhandle Tyendets Pligter under 

Tjeneſtetiden, og ſom kunne jevnfores med Loven af 1854 § 22-24, 

Forordn. 3die Juni 1746 § 22, ſkulde vi ikkun bemerke, at vi, i For- 

bindelſe med den Forſkrift, at Thendet bor udføre alle de Arbeider, der 

paalegges det af Huusbonden, have troet at burde tilfoie, at der herfra 

er en Undtagelſe, naar Husbonden befaler Tyendet, at udføre et Ar 

beide, der er forbunden med en ſeerdeles og uſedvanlig Fare, hvorven 

vi have taget Henſyn til at det kunde hendes, at Husbonden, f. Ex. 

naar nogle af haus Faar vare komne op paa Klipper, hvorfra de ikke 

ſelb kunde komme ned, og ſom ikke uden Libsfare kunde beſtiges, et 

Tilfelde, der ikke ſjelden kan treffe fig i Fjeldegnene, befalede Thendet 
4* 
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at gage op paa ſaadanne Klipper, forat heute Faarene, eller at Hus 

bonden lod et Tyende, ſom ikke havde Ovelſe deri, hidſe ned ad Klipper, 

for der at indſamle Fugleeg eller Fugle, hvilket Arbeide i Almindelighed 

ikke kan udfores af den, der ikke dertil er vant, o. f. v., i hvilket Til 

fælde det følger af Sagens Natur, at Thendet maatte kunne undſlaae 

fig for at adlyde Husbonden; jvfr. iøvrigt Udkaſtets § 25. 

ad 88 21, 22. 

Ved disſe Paragrapher, der omhandle det Erſtatnings. og Straffe— 

anſvar, Tyendet under Tjeneſtetiden kan paadrage fig. jfr. Tyendelov af 

1854 88 25, 26, Forordn. 3die Juni 1746 § 21, ſamt §§ 9, 17-19, 

Thorarenſens Udkaſt 88 20, 23, bemærkes, at der med Henſyn til Erſtat— 

ningspligten er fundet Anledning til, blandt de Omſteendigheder, der 

kunne medføre Erſtatningspligt for Thendet, at anføre det Tilfælde, at 

Tyendet ved Ulydighed eller Langſomhed i at udføre Husbondens Be— 

falinger maatte paafore ham Skade. 

Hvad angager det Straffeanſvar Tyendet, ved fit Forhold til Hus— 

bonden, maatte i Tjeneftetiden paadrage fig, har Commisſionens Fleertal 

(J. Gudmundsſon og J. Pjetursſon) formeent, at det vilde være til— 

ftræffeligt og meeſt pasſende, her kun at omhandle Straffen for de ringere 

Grader af Ulydighed og Opſeetſighed, m. m., fra Tyendets Side, i hvilke 

Tilfcelde en pasſende Pengemulet kunde anvendes, men derimod med 

Henſyn til de Tilfelde, hvor en hoiere Straf var forſkyldt, at henviſe 

til Beſtemmelſerne i den øvrige Lovgivning og i Overeensſtemmelſe her— 

med er Üdkaſtets § 22 affattet. 

Mindretallet (V. Finſen) maa derimod holde for, at det vilde være 

rigtigſt, at der i Tyendeauordningen fandtes mere noiagtige Beſtemmelſer 

om ſaadanne Straffe, jfr. Fan. 4de October 1833 § 23, og fkal derfor 

foreſlaae, at denne Paragraph affattes overeensſtemmende med Lov 1854 

§ 26, dog ſaaledes, at Straffen for Ulydighed, Trods, Opfætfighed eller 

fornermelige Nitringer faſtſcttes til Boder fra 1—20 Rd., og for Mod. 

ſtand eller Forncermelſer i Gjerning enten til Boder fra 5— 30 Ndl. eller 

610 Slag Riis, i Reykjavik Fengſel paa Band og Brod i 5—10 

Dage, alt forſaavidt der ikke efter andre Love er forſkyldt en ſtorre 

Straf. 
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ad 88 23, 24. 

Den efter forſkjellige Beſtemmelſer, navnlig Forordn. 2den Apr. 

1685 & 10, Forordu. 3die Juni 1746 88 8, 16, 24, efr. iovrigt 

Althingsbetenkuing 1720 og Amtmand Thorarenſeus ÜUdkaſt § 22, 

Husbonden tilkommende Het til at anvende Hunstugt pan Tyendet, er 

der fundet faa meget mindre Anledning til at begrendſe til en vis Alder 

hos Tyendet, jfr. Loven af 1854 § 27, ſom det i Island altid maa 

være vanſkeligt for Husbonden, at gjøre fin Ret gjeldende ad Rettens 

Vei, hvorfor der da ofte kun bliver tilbage for ham, at anvende denne 

Tugtelſesret, og ſom der i det Hele ikke, efter hvad der hidtil har fundet 

Sted, turde være at befrygte, at ſaadan Huustugt vil blive anvendt 

meget hyppigen, eller misbrugt. Forøvrigt er det fundet rigtigt at frem- 

hæve, deels, at ſaadan Revſelſe iffun maa anvendes for begaaede 

Forſeelſer, altſaa ikke maa finde Sted mod en Uſkyldig, deels, at Tyendet 

ikke maa mishandles, ligeſom der hertil er foiet den Beſtemmelſe, at 

Husbonden ei maa anvende ærerørige Ord mod Thendet, jfr. Forordn' 

zdie Juni 1746 § 24, med Tilfoiende, at naar Husbonden maatte 

forſee fig i foranforte Henſeender, bliver han at anſee, ſom det var ſkeet 

mod en Fremmed. 

Det er en Selvfolge, at Straffen for visſe Forſeelſer, f. Ex. 

Utroſkab, Bedrageri, o. ſ. v., ikke kan bortfalde, fordi Husbonden maatte 

lade fig henrive til at anvende Huustugt for dem, hvorimod det er i fin 

Orden, at naar Huustugt anvendes for Ulydighed eller Opfætfighed, bør 

Husbonden ikke kunne tiltale Thendet til Straf bagefter for en ſaadan 

Forſeelſe, og en Beſtemmelſe i denne Retning er derfor af Fleertallet 

(V. Finſen og J. Gudmundsſon) optaget i §S 24. Mindretallet (J. 

Pjetursſon) maa derimod foreſlage, at der her tages Heuſyn til, om 

Straffen for den begagede Forſeelſe ikke kan falde ud til hoiere end 

Pengeboder, i hvilket Tilfælde jeg formener, at Straffen bor bortfalde, 

naar Huustugt anvendes, hvorimod denne Regel ei bor gjelde, naar 

Straffen kan falde ud til hoiere end Pengeboder. 

ad 88 25—32. 

Angaaende Husbondens færlige Forpligtelſer med Henſyn til et 

ſygt Tyende, haves kun i Forordning: 3die Juni 1746 8 23 den alminde⸗ 
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lige Beſtemmelſe, at Huusbonden ſkal være Zyendet behjælpelig og til 

muligſte Tjeneſte i paakommende Sygdom, hvorhos det kan bemærkes, 

at Jonsb. Kaupab. Cap. 25 indeholder den Beſtemmelſe om 

„verkmenn“, at naar deres Sygdom varer længer end 3 Netter i Ho⸗ 

ſletstiden, eller / Maaned udenfor Hoſletstiden, bor Afkortningen ſkee 

i Lonnen, en Forſtrift ſom Caneelliſkrivelſe af 20de Decbr. 1836 har 

antaget kun anvendelig med Henſyn til Dagleiere, men ikke med Henfyn 

til Tyende, — en Fortolkning, der forovrigt kan være tvivlſom, — idet 

bemeldte Caneelliſkrivelſe i et givet Tilfælde antog, at en Bonde, hvis 

Tjeneſtekarl var bleven ſyg i Begyndelſen af Hoſlestiden var pligtig 

til at underholde ham indtil neſte Skiftetid. Jovrigt har Amtmand 

B. Thorarenſen i fit Udkaſt § 22 i det Veſentlige henholdt fig til de 

foranforte Beſtemmelſer i Kaupab. Cap. 25, idet han dog med Sygdom 

i Hoſletstiden har ſtillet lige Tyendets Sygdom i Fiſketiden. 

Idet de Beſtemmelſer, der haves for Island i den omhandlede 

Henſeende, ſaaledes ere noget ufuldſtendige, og Mangelen paa henſigts- 

mesſige Beſtemmelſer herom derfor har udgjort et af de væfentligfte 

Savn ved Tyendeforholdet her i Landet, har det været nødvendigt at 

affatte nye Beſtemmelſer i den ommeldte Henſeende, ved hyilke vi vel, 

med Henſyn til Hoveddiſtinetionen imellem, om Tyendets Sygdom kan 

tilregnes et utilborligt Forhold fra Husbondens Side, eller fra dets 

egen Side, eller ingen af disſe Grunde, have ſluttet os til Loven af 

1854 &$8 31—33, men iovrigt i flere Puncter afveget fra ſamme. Som 

mindre veſentligt i denne Henſeende ſkulle vi anføre, at der, naar Hus— 

bondens utilborlige Forhold er Skyld i Tyendets Sygdom, i Üdkaſtets 

§ 25 er faſtſat, at Huusbonden efter Omſtendighederne herfor kan ſtraffes 

med Boder fra 2— 50 Rdlr., ſaafremt han ikke, efter andre Lovbejtem- 

melſer har forſkyldt en ſtorre Straf, medens der i Loven af 1854 8 31 

er ſom Alternativ anført ſimpelt Fengſel i indtil 4 Uger, men hvilfen 

Straf imidlertid her ei kan anvendes, og ſom det fandtes mindre pas— 

ſende at remplacere med corporlig Revſelſe, naar, ſom her forudſat, For- 

ſeelſen er af en ringere Grad. 

Hvad dernæft angaaer det Tilfælde, at Tyendet ved eget utilborligt 

Forhold er blevet ſygt, maa vi, naar henſees til den lange Tjeneſtetid 

og den ſtore Byrde, Huusbonden ſaaledes kan komme til at have af et 
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ſaadaut Tyende, holde for, at Tyendet ikke alene bor, ſom i Loven af 

1854 & 32 beſtemt, afholde de med Helbredelſen forbundne ſeregne Om— 

koſtninger og tabe Ret til Lon for den Tid, det er utjenſtdygtigt, men 

at det derhos bor erſtatte Huusbonden dets Koſt og Pleie i bemeldte 

Tid, hvilket ikke kan anſees for at være for haardt, da det her forud— 

ſœttes, at Tyendet ſelv ved utilborligt Forhold har paadraget fig den 

omhandlede Sygdom eller Legemsſkade. 

Hvad endelig angaager det Tilfælde, at Tyendet i Tjeneſtetiden er 

blevet ſygt, eller har faget en Legemsſkade, uden at ſaadant kan tilregnes 

Husbonden eller det ſelv, maa Commisſtonen formene, at der her lige. 

ledes maa tages et veſeutligt Henſyn til den lange Tjeneſtetid, og den 

ſtore Byrde, der, ſom Folge heraf, kan paadrages Huusbonden ved et 

Tyendes langvarige Sygdom, og vi have derfor troet, at det vilde være 

for haardt for Husbonden, uden Henfyn til Sygdommens Varighed, 

at paalegge ham ubetinget at betale Tyendet Lon i den Tid, det er ſygt, 

foruden at underholde Tyendet. J Henhold hertil have vi opſtillet den 

Regel, at Tyendet felv ſkal udrede de til Helbredelſen og ſerdeles Pleie 

anvendte Omkoſtninger, men at der forobrigt bor ſtjelnes imellem, om 

Sygdommen ikke varer længere end 14 Dage i Hoſletstiden eller Fiſter. 

tiden, eller en Maaned paa andre Aarstider, i hvilket Tilfælde Tyendet 

ikke bor afkortes noget af ſin Lon, eller om Tyendet, paa Grund af 

Sygdommen er utjenſtdygtigt i længere Tid end anfort, i hvilket Tilfælde 

dets Lon indeholdes for hele den Tid, det er ſygt, altſaa deri ogſaa ibe— 

regnet den forſte Maaned eller 14 Dage af Sygdommen. Jovrigt er 

bemærket, at Husbonden altid ſkal underholde Tyendet uden Vederlag, 

og er fluttelig hertil foiet den Beſtemmelſe, at derſom Thendet doer, have 

Arvingerne kun Fordring paa en ſaadan Deel af Lonnen, der kan anſees 

fortjent, indtil Tyendet ved Sygdom blev fat ud af Stand til at for. 

rette fin Tjeneſte, hvilken Beſtemmelſe er overeensſtemmende med Loven 

af 1854 § 37, men ſynes alene at burde henfores til det Tilfælde, hvor 

Sygdommen er af den her omhandlede Art, meu derimod ikke, ſom i 

bemeldte Lov, ogſaa til det Tilfælde, hvor Sygdommen kan tilregnes 

Husbonden, i hvilfet Fald der ingen Grund er til at eftergive ham 

Lonnen, og heller ikke til det Tilfælde, hvor Sygdommen kan tilregnes 

Thendet ſelb, i hvilket Fald den Regel følger af fig felv, og allerede er 
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foran beſtemt, at Tyendet ei har Krav paa Lou i den Tid, det 

er ſygt. 

J 8 29 er i Forbindelſe hermed givet Beſtemmelſe for, i hoilket 

Tilfelde Husbonden, naar Thendet bliver ſygt efter at Tyendecontracten 

er fornyet for det folgende Aar, er berettiget til at fratræde Overeeus— 

komſten om ſaadan Fornyelſe, nemlig, naar Tyendet ſelv ved fit utilbor— 

lige Forhold har paadraget ſig Sygdommen, ſamt naar Sygdommen er 

af en ſaadan Varighed, at Husbonden efter Udkaſtets § 7 vilde. være 

berettiget til at nægte Modtagelſen af det hos ham feſtede Tyende, 

hvilke Beſtemmelſer formeentlig folge af Sagens Natur, men ſom det 

er blevet anſeet for rigtigſt at tilfoie, for at hæve den Tvivl, der ellers 

kunde opſtaae i fan Henſeende. 

Udkaſtets $$ 28, 30 og 31 ſtemme i det Veſentlige med Lov 

1854 $$ 34, 36 og 37, ſidſte Membrum, og ſkal det blot bemerkes, at 

det er fundet unodvendigt, at optage en udtrykkelig Beſtemmelſe om, at 

en Overeenskomſt mellem Husbond og Tyende, om at Fjeneſten fkal 

ophøre, ſaaſnart Tyendet maatte blive hjemſogt af Sygdom, fkal være 

uforbindende for Tyendet, jfr. Lov 1854 $ 34, da dette allerede følger 

af, at Tyendecontracten efter. Udkaſtet ei kan ſtiftes paa kortere Tid, 

end 1 Aar, ligeſom det iøvrigt ikke ſynes at være: at befrygte, at en 

Overeenskomſt, der i Almindelighed vilde: være faa ufordeelagtig for 

Tyendet, hyppig vilde her finde Sted, at man, da det kan være van- 

ſkeligt at naae, enten til en Lege eller til Sognepreſten, forat bedomme, 

hvorvidt der er Fare ved et ſygt Tyendes Flytning, har antaget, at 2 

gode Mends Erklazing i faa Henſeende maa vare fyldeſtgjorende, jfr. 

iøvrigt de Rigsdagen forelagte Motiver til Tyendelovudkaſtet for Dau— 

mark, ad $ 41, og at man ſiuttelig har i $ 31 optaget en Beſtem⸗ 

melſe om, at Fattigveſenet i den Rep, hvor Tyendet er i Tjeneſte, bor, 

naar Tyendet ikke ſelv dertil er iſtand, refundere Husbonden de til 

Tyendets Helbredelſe og ſeerdeles Pleie medgagede Omkoſtninger, jfr. 

Forordn. 14de Decbr. 1810 § 18, Pl. 29de Decbr. 1829, dog ſaa⸗ 

ledes, at ſaadaut bor betragtes ſom et Laan, der fkal refunderes: af, 

Tyendet ſelv, og hvorfor ſaaledes denne Underſtottelſe ei fan: betragtes, 

ſom egentlig Fattigunderſtottelſe, og navnlig ei kau have Indflydelſe 

paa Tyendets Erhvervelſe af Forſorgelſesret, jfr. Forordu. 24de Jan. 
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1844, $ 13, ligeſom endvidere er faſtſat, at ligeledes Omkoſtningerne 

ved Tyendets Begravelſe ſkal, om dets Eftlerladenſkab ei tilſtrakker, af.“ 

holdes af Fattigveſenet paa Tjeneſteſtedet, jfr. bemeldte Forordn. 1844 

§ 13, hvorved: navnlig ofte vil undgages ubillige Regninger til den 
fremmede Commune, hvor Tyendet er forſorgelſesberettiget, medens 

Fattigveſenet pan Tyendeſtedet lettere kan controllere ſaadaune Udgifter. 

Som et Forhold, der i visſe Henſeender er analogt med, og kan 

være at bedomme i Lighed med, Reglerne om Tyendets Sygdom, er i 

Forbindelſe hermed i $ 32 aufort det Tilfælde, at Tyendet kommer i 

Fengſel, hvorom er givet en lignende Beſtemmelſe ſom i Lov 1854, $ 28. 

ad $$ 3336. 

Med Heuſyn til de Grunde, der kunne berettige Husbonden til 

ſtrax, inden Tjeneſtetiden er ude, at afſkedige Tyendet, har Commisſionen 

formeent, at der ikke bor tages Henſyn til Facta, der ere fundne Sted 

inden Tjeneſten er tiltraadt, da det indbyedes Perſonalkjendſtab ifolge 

Forholdenes Beſkaffenhed her i Almindelighed er ſaa ſtort, at der ikke 

kan være Formodning for, at Husbonden har været uvidende om ſaa— 

danne Facta, hvorfor en Beſtemmelſe om, at flige: Omſtendigheder ſkulde 

være en Grund til Affkedigelſe, kunde befrygtes, at ville blive misbrugte 

af Husbonden ſom en Skingrund til at afſkedige Tyendet. Som 

Folge heraf er der ikke optaget ſom ſaadan Bortviisningsgrund, at 

Tyendet tidligere har været henſat til Strafarbeide (eller Slag af Riis), 

jfr. Loven af 1854 $ 41 Nr. 2, ligeſom ei heller tidligere begaaet 

Bedragerie eller Tyverie o. ſ. v., jfr. Lov. 1854 § 41 Nr. 1, er tillagt 
ſaadan Virkuing, undtagen forſaavidt Tyendet forſt efter Tjeneſtens 

Tiltredelſe bliver overbeviiſt om ſaadan Forbrydelſe. Hvad angaaer ud— 

ovede Haandgribeligheder mod den tidligere Husbond, da ville disſe, 

naar de have været; af nogen ſaadan Characteer, der kunde give Anled. 

ning til at befrygte en Gjentagelſe, i Almindelighed være blevne, be- 

kjendte og Huusbonden ſaaledes jalfald inden Tjeneſtens Tiltredelſe, 

ifolge Udkaſtets § 7, have kunnet afviſe Tyendet. 

At Tyendet i Tjeneſtetiden fængsles, jfr. Loven 1854 $ 41 Nr. 3, 
er det anſeet for ufornodent at optage, idet: ſaadan Fengsling her kun. 

anvendes forholdsviis ſjeldent, jfr. Forordn. 24de Jau. 1838 $ 13, og 
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i Almindelighed da fun i Tilfælde, hvori Udfaftets $ 33 Nr. 1 vilde 

komme til Anvendelſe, ligeſom Husbonden iovrigt ved Beſtemmelſen i 

Udkaſtets § 32 vil være ſikkret for ikke at lide noget overordentligt ſtort 

Tab ved en ſaadan Fengsling. Den i Lov 1854 § 41, Nr. 12 an- 

forte Bortviisuingsgrund, at Thendet gjor fig ſkyldigt i utugtigt Forhold 

med nogen anden til Huusſtanden hörende Perſon, er ikke optaget, da 

et ſaadant Forhold efter den, navnlig hos Almuen herſkende Aufkuelſes- 

maade, neppe anſees mere ſtodende, end naar det f. Cr. fandt Sted 

med en Perſon paa en Nabogaard. 

Hvad angaager de enkelte i § 33 anførte Grunde, der berettige 

Husbonden til ſtrax at afſkedige Tyendet, bemerkes forovrigt, at Retten 

til at bortviſe et ugift Tyende, der er frugtſommeligt, er betinget af, at 

denne hendes Tilſtand maatte gjøre hende utjenftdygtig til Sommer— 

arbeide, i hvilken Tid det er vigtigſt for Bonden, at Tyendet kan for. 

rette fin Tjeneſte. Under Nr. 11 er, foruden Uforligelighed med Med— 

tjenende, ſom en af de Maader, hvorpaa Thendet kan forſtyrre Huſets 

Fred og Orden, tilfoiet Bagtalelſe, hvorved ofte kau foraarſages lignende 

Folger, hvorhos Uforligeligheden ikke er indſkrenket til en ſaadan, der 

viſes mod Medtjenende; og har endvidere Flertallet (V. Finſen og J. 

Pjetursſon) troet under Nr. 13 at burde tilfoie ſom en Bortviisnings—⸗ 

grund, at Tyendet ved Bagtalelſe hidſer Husbonden og Nabobonderne, 

eller dem, der boe paa ſamme Gaard ſom hau, ſammen, en Beſtemmelſe 

Mindretallet (J. Gudmundsſon) imidlertid maa anſee for overflodig, da 

Beſtemmelſen under Nr. 11 maa auſees at indbefatte det heromhandlede 

Forhold, hvorimod Fleertallet formener, at det i Nr. 13 anførte Tilfælde 

kan finde Sted, uden juſt, ſom under Nr. 11 anført, at forſtyrre Huſets 

Fred og Orden. 

Et Mindretal (Jon Pjetursſon) formener, at Nr. 12 i Üdkaſtet 

bor udgaage, da Commisſionen l ikke har foreſlaaet Skudsmaalsboger an- 

vendte, men Fleertallet (V. Finſen og J. Gudmundsſon) maa imidlertid 

holde for, at Beſtemmelſen bor bibeholdes, da den vil finde Auvendelſe, 

hvor Tyendet maatte have forſkaffet fig Atteſter fra forſtjellige Perſoner, 

hvorved det har formaget Husbonden til at antage ham i Tieneſten, 

Noget, hvorpaa der oftere forefalde Exempler, men i ſaadanne Tilfelde 
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antager Mindretallet, at Husbondens Ret til at affkedige Tyendet 1 

Almindelighed vil beroe paa $ 33 Nr. 7 

Endelig bemerkes, at det i Slutningen af $ 33 er anſeet retteſt 

at anfætte en vis Tidsfriſt, der er antaget at kunne pasſende beſtemmes 

til en Uge, fra den Tid, at Husbonden er bleven berettiget til at 

botviſe Tyendet, inden hvilken Tidsfriſt han bor benytte denne Ret, 

men at derſom Husbonden ikke inden denne Tid benytter ſin Ret, da 

indtræder ſamme igjen, naar Tyendet paauy forſeer fig, hvorefter f. Ex. 

et Tyende, der ifølge det under Nr. 10 anforte Tilfelde har kunnet 

bortviſes formedelſt Drukkenſkab, blot behover engang at være drukken 

paauy, for at kunne affkediges. 

Hvad der tilkommer Tyendet i Lon, m. m., i Tilfelde af dets 

Bortviisning ifolge Foranforte, er omhandlet i Udkaſtets § 34, hvorved 

kan henviſes til Lov 1854 § 42. 

Hvad angaaer de Tilfælde, i hvilke Tyendet kan, inden Tjeneſte— 

tidens Udlob, ſtrax forlade Tjeneſten, er Udkaſtets $ 35 i det Veſentlige 

affattet i Overeensſtemmelſe med Lov 1854 $ 43, og ffal det blot be- 

merkes, at Husbondens Bortflytning fra det Sted, hvor Tjeneſten er 

tiltraadt, ikke formenes at burde tillægges den omhandlede Betydning, 

undtagen naar Flytningen ſkeer til andre Lande. Som en færlig Grund 

for Tyendet til at forlade Tjeneſten, der formenes at maatte ſtilles lige 

med de øvrige i Paragraphen anførte Omſteendigheder, har man derhos 

troet at burde tilfoie det Tilfælde, at Tyendets Liv eller Sundhed er 

udfat for Fare ved dets Ophold i Tjeneſten, og ſaadant kan tilregnes 

Husbonden, hyilket t. Ex. kan tenkes, naar Huusbondens Bolig maatte 

bære i den Grad faldefærdig, at det kunde bære b med Fare, 

at opholde ſig i ſamme. 

Med Henſyn til Tyendets Ret til Lon, m. m., naar det af de i 

Udkaſtets $ 35 anforte Grunde forlader Tjeneſten, er der, i Lighed med 

Grundſcetningen i Lov 1854 $ 44, i § 36 faſtſat, at medens Thendet, 

i de i 8 35 under Nr. 4 og 5 nævnte Tilfælde kun har Krav paa Lon 

i Forhold til den Tid, det har tjent, tilkommer det i de under Nr. 1—3, 

6 og 7 nævnte Tilfelde fuld Lon til neſte Skiftetid, hvorhos der med 

Henſyn til de Koſtpenge, der tilkommer Thendet, er ſkjelnet imellem, om 

Thendet forlader Tjeneſten for Midten af Hoflætsmaaneden (de forſte 
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Dage i Auguſt), i hvilket Tilfælde Tyendet ikke formenes at burde til- 

komme Koſtpenge, da det endnu lettelig vil kunne erholde Tjeneſte ved 

Hoarbeide, eller efter bemeldte Tid, men dog inden Vinterens Begyndelſe 

(den ſidſte Deel af October), i hvilket Tilfælde, der tillægges Tyendet 

Koſtpenge for 8 Uger, eller endelig efter Vinterens Begyndelſe, da 

Sommerarbeiderne ere forbi, og det i Reglen vil være vanfkeligt for 

Tyendet, at erholde nogen Fortjeneſte, i hvilket Tilfælde Tyendet ere til— 

lagte Koſtpenge for 3 Maaneder, dog ingenſinde længere end til Skifte— 

tid, hvorhos Thendet endelig, naar Tyendecontracten var blevet fornyet 

for neſte Tjeneſteaar, og Tyendet derefter, men efter Juul, forlader 

Tjeneſten, tillægges Koſtpenge fra den Tid indtil næjte Fardag (Begyn— 

delſen af Juni). 

ad 6$ 37, 38. 

Disſe Paragrapher omhandle de Folger, det har for Husbonden, 

naar han uden lovlig Grund bortviſer Tyendet, inden Tjeneſtetiden er 

forbi, eller for Tyendet, naar det uden lovlig Grund forlader Tjeneſten 

inden Skiftetid. J disſe Henſeender kan jevnfores Forordn. 3die Juni 

1746 § 20, 25, der for det førftnævnte Tilfælde faftfætter, at Huus- 

bonden ſkal betale: Fode og Lon for et ½ Aar, og ſtraffes desuden 

efter Befindende, og for det ſidſtnevnte Tilfælde, at Tyendet ffal ſtraffes 

ſom en Losgeenger. Iſtedetfor disſe Beſtemmelſer have vi fundet det 

retteſt, at der med Henſyn til Husbonden, der ulovlig bortviſer et 

Tyeude, forholdes ſom uaar Tyendet efter $ 35 Nr. 1—3 og 6, 7, er 

berettiget til at forlade Tjeneſten, jfr. Lov 1854 8 46, ſamt Motiverne 

til ſamme, hvorhos der er tilfoiet, at naar Tyendecontraeten er blevet 

fornyet for neſte Tjeneſteaar bor Husbonden endvidere erlægge / Aars 

Lon og Koſtpenge til Fardag, hvilken Beſtemmelſe, der er conſegvent 

med Udkaſtets § 6, det dog er anſeet retteſt at indſkrenke til det Til 

fælde, at Tyendet bortjages efter Juul. Med Henſyn til det Tyende, 

der forlader Tjeneſten uden lovlig Grund, have vi ſluttet os til Hoved— 

beſtemmelſen i Lov 1854 § 47, at Tyendet ſkal have forbrudt den fra 

ſidſte Skiftetid fortjente Lon, hvorhos der forøvrigt er faſtſat en Pre⸗ 

ſtation til Husbonden af 10 eller 5 Alen efter Capitelstaxten, efterſom 

Tyendet er mandligt eller qvindeligt, for hver tilbageſtaaende Maaned af 
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Tjeneftetiden, i Erſtatning for Afſavnet af Tjenejten, hvilken Godtgjorelfe 

er overeensſtemmende med den fra gammel Tid gengſe Beregnings- 

maade. 

Slutningen af $ 38 om det Tyende, der lober bort af Tjeneſten 

efter at Tyendecontracten er blevet fornyet for neſte Tjenefteaar, er over- 

eensſtemmende med Udkaſtets $ 8, jfr. § 37. 

ad $ 39. 

Denne Paragraph gager ud paa at beſtemme, hvorledes Koſtpenge 

til Tyendet, hvor ſaadanne i Üdkaſtet ere omhandlede, bor beregnes, 

jfr. Lov 1854, § 13, i hvilken Henſeende vi have fulgt den i Oplandet 

gengſe Beregningsmaade, nemlig til 3 Fiſk efter Capitelstaxt (i Almin— 

delighed e. 24 Sk.) daglig for et mandligt og 2 Fiſt for et qvindeligt 

Tyende, og ſtulde vi bemerke, at ligeſom der gives forſkjellige Capitels— 

taxter for de enkelte Dele af Landet, hvorved denne Praſtation vil paa 

hvert Sted ſpare til Verdien af andre Fornodenheder og navnlig da 

ogſaa til den gengſe Tyendelon, ſaaledes vil i et længere Tidsrum en 

ſaadan Anſettelſesmaade formeentlig kunne holde fig, uden Henſyn til 

Forandringer i Pengenes Vardie i Forhold til Naturalier. 

Endvidere har man i Slutningen af denne Paragrahp troet 

at burde tilføje en Forklaring af, hvad der i UÜdkaſtet forſtaaes ved 

Fardag, nemlig den ſaakaldte gamle Fardag, der er den i Handel og 

Vandel almindelig anvendte, jfr. Jonsb. Landsleigubalk, Cap. 8, i 

Modfætning til den ſaakaldte nye Fardag, hvert Aars 6te Juni, der 

fornemmelig kun er blevet anvendt i offentlige Reguſtabsſager. At den 

heromhandlede Termin, Fardag, ikkun kan komme til Anvendelſe efter 

Udkaſtet, hvor Skiftetiden er den i Udkaſtet § 3 anførte (14de Mai), 

men derimod ikke, hvor en anden Termin maatte være anuvendelig, følger 

af fig ſelb, og er herom en Beſtemmelſe optaget, med Tilfoiende, at 

hvor Skiftetiden ſaaledes er en anden, bor en ligeſaa lang Tidsfriſt 

anvendes, ſom Tidsrummet mellem 14de Mai og Fardag. 

ad $$ 40 51. 

Det er utvivlſomt, at en af de væfentligjte Ulemper og Vanfke⸗ 

ligheder ved Ordningen af Tyendeforholdet her i Landet beſtager i den 
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ftore Befværlighed, der er ved at gjøre fin Ret gjældende ved Dom- 

ſtolene, idet de, der boe lengſt borte fra Sysſelmendene, ikke ſſeldent 

have 1—3, eller endog flere Dages Reiſe til ham, og ligeſom det ſaa— 

ledes allerede er beſverligt nok, at nage til Sysſelmanden, forat fane 

Stævning udtagen, ſaaledes folger det af fig ſelb, at, uagtet Lovgiv- 

ningens Beſtemmelſer om ringere Sportler i Politiſager, der reiſe ſig af 

Husbonders og Tjeneſtefolks gjenſidige Forhold, jfr. Sportelreglement 

10de Sept. 1830 §§ 10, 28, 63, maa Sysſelmandens Reiſe til det 

Sted, hvor Retten ſkal holdes, i vedkommende Thingſogn, jfr. Forordn. 

15de Aug. 1832 8 2, o. ſ. v., gjore Anlægget af en Politiſag, for at 

forfølge fin Het, i Almindelighed meget bekoſtelig, jfr. Sportelreglement 

10de Sept. 1830 $$ 15, 16, og det er da naturligt, at ligeſom Tyendet 

fjeldent har Evne til at gjøre fin Ret gjældende mod Husbonden, 

ſaaledes maa denne, felv om han maatte være iſtand til at bære Ud- 

gifterne ved en Proces, i Reglen være tilboielig til heller at lade 

Tyendets Pligtovertrœdelſer gane hen, end at beſtemme fig til at over— 

vinde Vauſkelighederne ved at gane Rettens Vei. Paa disſe Ulemper, 

der iovrigt finde Sted med Henſyn til alle Retstrœtter, men ſom ikke 

mindſt turde viſe ſig i Tyendeforholdet, hvor der er Sporgsmaal om en 

Rakke af Praſtationer og Pligter, med Henſyn til hoilke Sagens 

Gjenſtand i det enkelte Tilfælde i Almindelighed ikke kan være ſtor, er 

der vel ſogt at raade Bod, ved Forſkriften i Anordu. 15de Aug. 1832 

§ 3, hvorefter Klageren i de Sager, hvori Forligsmeglingen, efter de 

gieldende Regler, ſkal foretages af Dommeren, altſaa blandt andet 

Politiſager, er berettiget til derom at henvende fig til Forligelſescommis- 

ſionen, ligeſom endvidere Sagens Behandling ved Politiretten er mindre 

bekoſtelig, naar den attraages foretaget paa de aarlige, om Foraaret eller 

Forſommeren afholdende, Mandtalsthing. Men ligeſom, hvad det 

forſtnevnte Moment angaaer, en Forligsmegling dog kun kan anſees 

at have lidet at betyde, naar ikke Rettergang kan ventes at paafolge, 

ſaaledes maa det bemeerkes, at Mandtalsthingene kun afholdes engang 

om Aaret, og da i Reglen i Begyndelſen af Tjeneſtegaret (efter 14de 

Mai), og det følger heraf, at Sager i Anledning af det forlobne Tie— 

neſteaar ofte ikke kunne komme for paa ſamme, hvortil kommer, at 

Sysſelmanden en længere Tid forud maa beramme de i de forſtjellige 
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Repper pan hinanden folgende Mandtalsthinge, og kan da i Reglen 

ifølge heraf, paa Grund af Tidens Korthed, ikke foretage andre Sager, 

end de forinden Berammelſen allerede for ham anmeldte, og kan nu 

Sagen ſaaledes ikke foretages paa Mandtalsthingene, hvilket kun ſſeldent 

er Tilfeldet, er der ikke andet tilbage, end at Sysſelmanden paa ved- 

kommende Parts Bekoſtning maa gjore Reiſen til det Thingſogn, hvor 

Sagen ffal foretages. 

Ligeſom det af de ommeldte Grunde formeentlig for Tiden er 

yderſt ſjeldent, at Thendeſager blive Gjenſtand for Rettergang, ſaaledes 

maa Commisſionen holde for, at det vilde være af ſerdeles Vigtighed, 

om der, ſamtidig med en nærmere Faſtſettelſe af Husbondens og 

Tyendets gjenſidige Rettigheder og Forpligtelſer, ſaaledes ſom det er 

tilſigtet ved nærværende Udkaſt, maatte kunne virkes til, at indfore en 

lettere Maade til at gjøre disſe Rettigheder og Forpligtelſer gjeldende, 

hvorved forſt en ny Anordning om disſe Forhold kunde erholde den 

tilſigtede Betydning. Idet der nu ikke er Tale om, at raade directe 

Bod paa den Ulempe, der følger af Jurisdictionernes Udſtrakthed, lige— 

ſaalidt ſom der kunde være Sporgsmaal om Oprettelſen af locale af- 

gjorende Autoriteter, have vi derimod troet, at der kunde oprettes Com- 

misſioner, der kunde have et lignende Hverv med Henſyn til Forligs— 

mægling i Tyendeſager, ſom de i Loven af 10de Mai 1854, 8 65-76, 

ommeldte Forligsmeglere, men ſom derhos deels kunde benyttes, naar 

Parterne maatte onſke det, ſom Voldgiftsmend i de indklagede Sager, 

med den Virkning, at disſe Voldgiftskjendelſer tillagdes Exigibilitet ſom 

Forlig eller Domme, deels, naar Parterne onſkede det, kunde benyttes 

ſom Mellemmend mellem Parterne og Dommeren paa en ſaadan 

Maade, at Sagen af denne, efterat være, med behorige Oplysninger, 

blevet ham tilſendt fra Tyendecommisſionen, kunde paakjendes paa hans 

Hjem, uden at Stævning blev udtaget, og uden at Parterne mødte for 

Retten. En ſaadan Afgjorelſesmaade, der vilde være forbunden med 

ſerdeles ringe Omkoſtninger og Uleilighed, og hvortil Adgangen vilde 

være let for Enhver, og ſom tildeels kunde betragtes, ſom en Art 

ſummariſt Procesmaade, jfr. iovrigt Forordu. 15de Aug. 1832 8 6, 

vilde da ligeledes erholde noget af Characteren af en Voldgift, forſaavidt 

Parterne i det veſentlige overlod til Commisſionerne, at give Forklaring 
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om Sagens factiffe Omjtændigheder paa deres Vegne, og medens det 

viſtnok vilde, paa de enkelte Steder, beroe paa den Tillid, der maatte 

haves til de Perſoner, der bleve valgte til Medlemmer af Tyende- 

commisſionerne, ſamt til Sysſelmanden, om den omhandlede Fremgangs— 

maade, blev mere eller mindre anvendt, maatte det dog imidlertid an⸗ 

tages, at der ved Adgangen til, ad en ſimpel og ubekoſtelig Vei, at 

gjøre fin Ret gjeldeude, vilde være vundet ikke ganſke lidet til Tyende— 

forholdets heldige Orduiug. Det maa endnu bemærfe8, at der vel i og 

for fig ikke kunde være nogen Grund til at oprette ſaadaune Commis- 

fioner, alene med Heuſyn til felve Forligsmæglingen, idet det i fig felv 

vilde være ligeſaa let og Intet have imod fig, med Henſyn til ſelve 

Forligsmeglingen, at henvende fig til Forligelſescommisſionen, men 

ligeſom det dog kunde tenkes, at Tyendecommisſionen ved den Ovelſe, 

den vilde fage i Behandlingen af Tyendeſager, vilde erholde en ſtorre 

Betydning i denne ſpecielle Retning, ſaaledes er det veſentlig med 

Henſyn til Medvirkuingen ved Sagernes derpaa folgende endelige Af— 

gjorelſe, at vi have troet at burde indſtille Oprettelſen af den omhand— 

lede Inſtitution, og det er da en Selofolge, at det med Henſyn til 

denne Medvirkning er af Vigtighed, at Tyendecommisſionen tillige fore— 

tager Forligsmegling i Sagen. 

Dette forudſtikket, fulde vi med Henſyn til Enkelthederne i Or— 

ganiſationen bemerke, at vi have troet at turde foretræffe en Commis- 

ſion af flere Medlemmer fremfor en enkelt Mand, til at udfore de 

omhandlede Forretninger, da der baade vilde være ftørre Garanti for 

Dygtighed ved et Antal af flere Perſoner, ifær hvor man, ſom i mindre 

Repper vilde være Tilfældet, ikke kan antage, at der ere færdeles mange, 

der vilde være vel fkikkede til at være Medlemmer af Commisſionen, 

ligeſom det ogſaa maa antages, at der navnlig, efter de her formeentlig 

herſtende Anffuelfer, vilde haves ſtorre Tillid til en ſaaledes ſammenſat 

Corporation, end til en enkelt Mand, hvortil kommer, at et Antal af flere 

Medlemmer vil medfore, at der i Commisſionen vil findes ſtorre 

Kjendſtab til Perfonal- og Familieforholdene i Reppen. Tyendecommis— 

ſionen, hvoraf en ſkulde være i hver Rep, er derfor formeent at burde 

beſtaae af 3 Mænd, valgte af Sysſelmanden, efter Overlæg med Sogne— 

prœeſten, blandt gode Bonder, der ere boſatte i Reppen, hvilke med 
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nogle nærmere Beſtemmelſer, ſkulde være pligtige til at overtage ſaadant 

Valg, og fkal det bemærkes, at vi vel have tænft os, at naar Com- 

muneraad maatte blive oprettede, vilde Valget af Commisſionernes 

Medlemmer muligen kunde gage over til ſamme, men i hvilfen Hen⸗ 

ſeende vi dog ikke have troet, at burde i nærværende Udkaſt optage 

nogen Beſtemmelſe, ligeſom det bemerkes, at det vel af flere Grunde 

havde været onſkeligt, at Sognepreeſten havde kunnet være Medlem af 

Commisſionen, men at man imidlertid har fundet Betenkelighed ved, at 

admittere Valg af Præfter til Medlemmer af Commisſionerne, med 

Henſyn til disſes Medvirkning ved Sagernes Afgjorelſe, hvilken Virk— 

ſomhed findes mindre pasſende for Sognepräeſten og let kunde bringe 

ham i en ffæv Stilling. 

Da de Grunde, der tale for de ommeldte Commisſioners Oprettelſe, 

ikke finde Sted i Veſtmanno Sysſel, paa Grund af den ringe Udſtrekk— 

ning, eller i Reykjavik, er der optagen en Beſtemmelſe om, at bemeldte 

Commisſioner ikke der ſkulle finde Sted, ligeſaalidt ſom paa de Handels- 

ſteder, der ſenere maatte erholde færlig Jurisdiction. 

For, ſaavidt mulig, at ſamle Sagerne, ſamt for deels at foraarſage 

Tyendecommisſionen mindre Uleilighed, deels at gjore Adgangen til 
Benyttelſen af Commisſionerne lettere for Parterne, have vi anſeet det 

for rigtigſt, at Commisſionen bor afholde nogle faſte eller ordinaire 

Moder om Aaret, foruden at Parterne kunne forlange Extramoder af— 

holdte, naar de maatte foretræffe dette. Fleertallet (V. Finſen og I 

Pjetursſon) har formeent, at der bor være 3 ſaadanne faſte Moder om 

Aaret, nemlig. Loverdagen i Sommerens 6te Uge (e. 28de Mai), altſaa 

fort efter Skiftetid, Loverdagen i Vinterens 6te Uge (henimod Slutningen 

af November) og den forſte Loverdag i Einmänudur (i Slutningen af 

Marts), hvorimod Mindretallet J. Gudmundsſon) har formeent, at 

Moderne kun bor vere 2, nemlig i Mai og November, men at dette 

ſidſte Mode i Marts bor bortfalde, baade ſom mindre vigtigt, end hine 

2 forſtuœvnte, og da der ikke formenes, at burde paalcegges Commis- 

ſionens Medlemmer ſtorre Uleilighed end fornodent, medens Fleertallet 

derimod maa holde for, at der, netop i Vintermaanederne, da Communi— 

cationen er vanſkeligſt, vilde være meſt nodvendigt at ſorge for at give 

Parterne en lettere Adgang til Commisſionen. De ſaaledes anſatte 
5 



66 

faſte Moder blive da at afholde paa Reppens Thingſted (Thingſtedet 

for Repſtyrerthingene), eller paa et andet forud bekjendtgjort Sted. 

Jovrigt er forudſat, at Commisſionen vælger fig en Formand, og at 

ſammes Medlemmer have i Forhandlingsprotocollen at indføre en Eed, 

om at de ſamvittighedsfuldt ville opfylde deres Pligter, i Lighed med 

Beſtemmelſen i Tyendeloven af 1854, 8 67. Valge Parterne at ind— 

klage Sagen for et af de ordinaire Moder, fan dette ſkee ved Udenrets— 

klage; vælges Foretagelſe paa et extraordingirt Mode, bliver en Indkal— 

delſe at udferdige af Formanden, med Berammelſe af Tid og Sted. 

Vi have antaget, at ſamtlige Sager, der augage Huusbondens og 

Tjeneſtefolks Rettigheder og Forpligtelſer, ifølge "nærværende Udkaſt, 

bor være Gjeuſtand for Behandling ved Thendecommisſionen, dog ſaa— 

ledes, at naar begge Parter ikke længer opholde fig i ſamme Rep, kan 

Sagen i Almindelighed ikke indlagdes for Tyendecommisſionen, hvorfra 

kun er gjort en Undtagelſe ($ 43), naar Tyendeforholdet uden lovlig 

Grund, inden Tüeneſtetiden var til Ende, er oploſt, enten ved at Huus⸗ 

bonden har bortviiſt Thendet, eller ved at dette har forladt Tjeneſten, i 

hvilte Tilfælde Sagen indklages for Commisſionen i den Rep, hvor 

Tyendet har været i Tjeneſte. Som Folge heraf, ville ſaaledes Sager, 

der reiſes, efter at Tyendeforholdet er tilende, ikke kunne anlægges paa 

anforte Maade, men maa da indklages directe for en Politiret, eller for 

Forligelſescommisſionen, hvilket tildeels vil kunne bidrage til at Sagerne 

ikke udſcttes, og ſaaledes vil kunne paa en Maade trade iſtedetfor en 

Preſcription i Thendeſager, hvilken vi have fundet Betenkelighed ved 

directe at foreſkrive. Paa den anden Side er det fremhævet, at det er 

tilſtrekkeligt, at Sagerne ere indklagede for Commisſionen, medens 

Parterne endun ere i ſamme Rep, hvorved det ſaaledes vil være muligt 

at indklage for Commisſionen enhver Sag, der ſtager i Forbindelſe 

med det paagjeldende Tjeueſteforhold, ligetil hvad der i ſamme er 

pasſeret den ſidſte Dag, t. Ex. Tyendets Opjætfighed i den ſidſte Tid, 

Udeblivelſe af den ſtipulerede Lon ved Tjeneſtens Udlob, o. ſ. v. 

Jovrigt er det faſtſat ($ 48), at Sager af den omhandlede Beſtaffenhed 

ikke kunne indklages for Retten, førend de have været foretagne af 

Tyendecommisſionen, en Beſtemmelſe, der er fundet nodvendig, forat 

give den omhandlede Juſtitution en ſaadan Betydning, fom er tilſigtet. 
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Med Henſyn til Fremgangsmaaden ved Sagernes Behandling 

ved Tyendecommisſionen, ſtjelnes der imellem den egentlige Forligs. 

mægling og Commisſionens øvrige Virkſomhed. Med Henſyn til For- 

ligsmeglingen (Udkaſtets S 45 —47, 50 ere bibeholdte de almindelige 

Grundſcetninger for ſaadan Mægling ved de ordinaire Forligelſescommis— 

ſioner, jfr. Lov 10de Mai 1854, 8 70—74, og bemerkes kun, at der, 

forat bidrage til Sagernes bedſt mulige Oplysning, og da det forud- 

fættes, at Sagerne i mange Tilfelde ikke gane videre end til Commis— 

ſionen, er i $ 45 foreſkrevet, at Parterne paa Modet have, ſaavidt 

ſaadant kan lade fig gjøre, at medbringe de Bebiisligheder, hvorpaa de 

ville begrunde deres Pet, i hvilken Henſeende vi have tænkt os, at der 

i ſig ſelv intet vilde være imod, at Parterne endog medbragte de 

Vidner, der kunde oplyſe Sagen. J Forbindelſe med Reglerne om 

Forligsmeglingen, er der foreſkrevet (§ 45), at naar Forlig ei opnages, 

ſtulle Parterne, naar de blive enige derom, være berettigede til, at for. 

lange Commisſionens Voldgiftskjendelſe om Sagen, der dernæft ſkal afſiges 

inden 3 Solemerker, og have ſamme Gyldighed, ſom et lovligt Forlig, 

hvorhos denne Kjendelſe ſkal forkyndes for Parterne af Commisſionen, 

naar ſaadan Forkyndelſe ei frafaldes, jfr. Forordn. 15de Aug. 1832, 
§ 16. Jovrigt er optaget en Beſtemmelſe om, at naar Sagen afgjores 

ved Forlig eller Voldgift, er der intet til Hinder for at Momenter, der ei 

have været indbefattede i Klagen, kunne desuagtet, naar den ene af Par⸗ 

terne fordrer det, blive optagne i Forliget eller Voldgiftskjendelſen, en 

Regel, der vel egentlig følger af fig ſelb med Henſyn til Forlig, men 

ſom derimod med Heuſyn til Sagens Afgjorelfe ved Voldgift kan have 

fin Betydning, jfr. Lov 1854 $ 74, ſidſte Membrum. 

Bliver Sagen hverken forligt eller afgjort ved Voldgift, henviſes 

ſamme til Rettergang, og Klageren fan da, paa ſedvanlig Maade, 

indſtevne ſamme for en Politiret, men derſom han maatte foretrakke 

ſaadant, har han da endnu Adgang til, paa den foranforte Maade at 

lade Sagen foredrage for Sysſelmanden gjennem Tyendecommisſionen, 

forat erholde Dom i Sagen, hvilket han imidlertid da ſtrax paa Mødet 

maa forlange. Tyendecommisſionen ſkal da, i et ſaadant Tilfelde 

(Udkaſtets § 49), affatte en tydelig Forklaring om Parternes Paaſtande 

og Sagens Omſtendigheder, og indſende denne Forklaring til Sysſel. 
5% 
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manden, tilligemed Klagen, den udgimre Atteſt om, at Sagen er henviift 

til Lands Lov og Ret, og andre Sagen vedkommende Beviisligheder, i 

hvilken Henſeende vi have tenkt os, at Parterne muligen ſelv have 

affattet noget ſkriftligt med Henſyn til Sagen, hvorefter da Sysſel- 

manden inden 14 Dage har, uden forndganet Stevning, og uden at 

Parterne mode for ham, at afſige Dom i Sagen inden Retten, paa fin 

Bopæl eller andenſteds i Sysſelet, men uden at Parterne paabyrdes 

Reiſeudgifter, dog ſaaledes at han, naar han ikke maatte finde Sagen 

tilſtrekkelig oplyſt, bor, inden Dom afſiges, fra Tyendecommisfionen 

indhente nævnere Oslysning ſamt Beteukning. 

At en ſaadan Dom kan appelleres, er det anfeet far overflødigt 

at tilfoie, og ligeſom heri viſtnok vil kunne haves en Garanti for Sa— 

gernes retferdige Afgjorelſe, ſaaledes maa det bemærkes, at naar der 

kunde ſynes at være givet Klageren en for ſtor Raadighed over Sagen, 

ved at det overlades til ham, at vælge denne ſummariſte Afgjorelſes- 

maade, fan vil det dog altid være muligt for Indklagede, forat bidrage 

til, at hang Tarv fan blive tilftvæffelig varetaget, at indlevere til Com- 

misſionen en ſkriftlig, motiveret Udvikling af Sagen, der da vil blive 

indſendt af Commisſionen til Sysſelmanden, tilligemed Sagens ovrige 

Doeumenter, og ſelb om den omhandlede Procesmaade maatte have fine 

Mangler, hvilke vi imidlertid antage, at ikke vilde blive væfentlig 

ſtorre, end der ofte vil finde Sted med Sager, der ad ordinair Vei fore- 

tages ved Politiretten, maa vi dog holde for, at Manglerne vilde langt 

overveies af de Goder, der ville vindes ved ſamme, nemlig den Adgang, 

der vil erholdes til pan en ſimpel og ubekoſtelig Maade at ſoge fin Ret 

gjort gjeldende. Det kunde vel endvidere ſynes, at det Hverv, der er paalagt 

Thyendecommisſionerne, er mere vanſkeligt, end der med Haab om, at 

det paa behorig Maade vil blive udfort, kan paalcegges Bonder, men 

ligeſom Factum ofte kan være ganſte ſimpelt, i hyilket Tilfelde det 

ommeldte Hverv blot vil gage ud paa, at berette dette, ſaaledes beſidde 

Bønder her i Landet meget ofte en hoi Grad af Tenkſomhed vg 

Dommekraft, og det maaſtee ikke mindſt i Sporgsmaal, der augaae 

Retstretter, ſamt Færdighed i ſtriftlig Fremſtilling, hvorhos endelig 

Emanationen af en ny Tyendeanordning vil gjore Bedommelſen af 

Sagerne lettere, end forhen. 
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Det bemeerkes ſluttelig, at Klageren formenes at burde kunne an⸗ 

vende den ommeldte Fremgangsmaade, ogſaa naar Indklagede ikke 

moder for Tyendecommisſionen (§ 49), hvorimod der Jutet ſynes at 

kunne være at erindre, da Indklagede, naar en ſaadan Beſtemmelſe er 

givet, herpaa maa være forberedt, ligeſom endvidere Indklagede er givet 

Ret til, at opfordre Klageren til, at anvende den ommeldte Afgjorelfes- 

maade, og at naar Klageren desuagtet vægrer fig derved, og anlægger 

Sagen ad ordinair Vei for Politiretten, bor Indklagede, felv om han 

ellers vilde være at domme til at betale Procesſens Omkoſtninger, dog 

ingenſinde paalegges mere end ½ af disſe, en Forſtrift vi have anſeet 

pasſende, for deels at tage ſaavidt muligt Henſyn til Indklagedes Tarv, 

deels at bidrage til Anvendelſen af den ommeldte Procesform, naar 

blot en af Parterne onffer det. 

Omkoſtuningerne ved Sagens Behandling ved Thendecommisſionen 

have vi troet at kunne anſette i Overeensſtemmelſe med Reglerne for 

Gebyhrer ved Forligelſescommisſionen, med Tilleg af 1 Rdl, naar 

Sagen enten overlades til Commisſionens Voldgift eller af ſamme for- 

dres indſtillet til Sysſelmanden, og ſkal det bemærkes, at nagtet dette 

Gebyhr viſtnok i fig felv er ringe, have vi dog ikke troet, at burde efter 

ſamtlige Forhold anfætte ſamme hoiere, hvorhos der man antages at 

ville paa Commisſionens ordinaire Moder forefalde flere Tyendeſager, 

og det ſamlede Vederlag ſaaledes blive tilſtrekkeligt til at holde Com- 

misſioneus Medlemmer ſkadesloſe for Tidsſpilde og Reiſeudgifter, me— 

dens disſe ſidſte altid blive at erſtatte Medlemmerne, naar Sagen fore- 

tages paa extraordinaire Moder. For at forhindre, at Klageren uden 

Nodvendighed indklager Sagen for extraordinaire Moder, er det faſtſat, 

at han altid. ſkal udlægge bemeldte Reiſeudgifter og Indklagede ingen 

ſinde kunne tilpligtes at erſtatte ham mere end det Halve af ſamme. 

II. Om Loſemend. 

Ifolge Forordningen 19de Februar 1783, ſamt Fattigregle— 

mentet 8de Jan. 1834 $ 20, hvilfe Beſtemmelſer i det Vaſſentlige 

ſtemme med den hele tidligere Lovgivnings Anſkuelſer, ſamt med en 

Mængde ældre Althingsvedtegter, er det ubetinget Pligt for Enhver af 

Almueſtanden, at tage faſt Tjeneſte, naar han ikke enten er Bonde 



70 

(Jordbruger), eller Huusmand, uden at herfra gives nogen Undtagelſe, 

og var Straffen for Overtredelſe af denne Forſkrift ved Forordning 

1783 8 3 faſtſat til nogle Maaneders Arbeide i det islandſke Tugt- 

huus, hvilken Straf, ifolge Reſeript 25de Juli 1808 § 7, er overgaget 

til corporlig Revſelſe med 10—12 Slag Riis, eller i Reykjavik Fengſel 

paa Vand og Brod indtil nogle Gange 5 Dage. 

Det lader fig nu ikke nægte, at ſerdeles veſentlige Grunde tale 

for, at der ikke her i Landet gives Perſoner af Almneſtauden ubetinget 

Ret til at undlade at tage faſt Tjeneſte. Medens en Arbeidsmand 

eller Dagleier i Danmark eller andre Lande i Almindelighed, for at 

kunne beſtaae maa benytte enhver Leilighed til Arbeide hele Aaret, og 

maa anvende en vis Orden i fin Oeconomi, under den herſkende Con- 

currenee om Arbeide, og de derved beſtemte Priſer pan dette, gives der 

her i Landet visſe Tider af Aaret, hvori en ofte rigelig Fortjeneſte til- 

byder fig, nemlig Fiſkertiden, fornemmelig om Vinteren, da Søen under- 

tiden paa en Dag kan give en ſtorre Indtægt, end der ellers vilde for. 

tjenes ved f. E. Dagleie i mange Dage, ſamt Hofletstiden, da Op- 

landsbonderne, forat benytte den forte Sommer til at fane fan meget 

Ho indſamlet ſom muligt, maa autage de Folk, der tilbyde fig, til Hjælp, 

mod en forholdviis hoi Betaling, medens i Almindelighed paa andre 

Tider af Aaret kun en forholdsviis meget ringe JFortjeneſte frembyder 

fig. Det er heraf en Folge, at en ſedvanlig Arbeidsmand vil med 

Lethed kunne ſubſiſtere, ved ſin Fortjeneſte paa bemeldte Tider af Aaret, 

om han end for det meſte er orkeslos den obrige Tid, og ligeſom der 

af en ſaadan Leveviis let folge forſtjellige Uordener, Drukkeuſkab, Om⸗ 

ſtreifning, Landprang m. m., ſaaledes er det, paa Grund af det Til 

trekkende i denne fri Leveviis, viſtnok utvivlſomt, at derſom der blev 

tilſtedet fri Adgang til at være Loſemand, vilde en meget overveiende 

Deel af Landets Tjeneſtefolk foretrekke denne Stilling for Tyendefor⸗ 

holdet, hvorved en faa ſtor Mangel paa Tüeneſtefolk vilde blive Folgen, 

der ubetinget vilde blive til uerſtattelig Skade for Jordbruget, og derved 

for hele Landets materielle Velſtand, foruden at en ſaadan fri Adgang 

vilde medføre, at Tyendet vilde fole fig endnu mere uafhængig af Hus⸗ 

bonden end uu, idet det jo altid, naar Tjeneſten ophorte, kunde vælge 

at ernære fig ſom Loſemand, ikke at tale om de Politiveſenet vedfom- 
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mende Uordener, der vilde reſultere af den Sperm af Loſemend, der 

vilde opſtaae, ſaaledes ſom Erfaringen, navnlig i tidligere Perioder, 

har viiſt. 

Idet Commisſionen i Henhold hertil ingenlunde troer at kunne 

anbefale en ubetinget Ophavelſe af den Almueſtanden hidtil paahvilende 

Forpligtelſe til at tage faſt Tjeneſte, hvilken Commisſionens Aufkuelſe 

ſtemmer ſaavel med Amtmand B. Thorarenſens Udkaſt, ſom med Al- 

thingets Indſtilling i 1853, man det imidlertid bemærkes, at den hidtil⸗ 

værende Loſemandslovgivning visſelig trænger til en Forandring, idet 

den foranforte Straf af corporlig Revſelſe med Riis for Loſemend er 

altfor uforholdsmesſig ftræng, hvoraf det har været en Folge, at For⸗ 

budet mod Loſemeend, uagtet de gjentagne Indſkerpelſer, deels i Regle- 

mentet 8de Jau. 1834 § 20, deels i mangfoldige Amtsſtrivelſer, har 

været mindre virkſomt, end det ellers vilde være, og endog kan ſiges at 

have forfeilet fin Tendents, da der f. Ex. for Tiden maa antages at 

exiſtere en betydelig Mængde Loſemend hiſt og her i Landet, da man 

kun ugjerne er ſtredet til at anvende hiin Straf, ligeſom det iovrigt 

maa erkjendes, at der ikke ſjeldent gives Tilfælde, hvor ſerdeles meget 

taler for, at en Undtagelſe kunde finde Sted fra den omhandlede For— 

pligtelſe til at tage faſt Tjeneſte. Vi have derfor taget under noieſte 

Oberveielſe, hvorvidt der maatte kunne gives Loſemandslopgivningen 

en Omordning, hvorved der paa deu ene Side blev indrømmet en 

friere Adgang til Loſemandsſtillingen end hidtil, men denne Ad- 

gang tillige blev knyttet til ſaadanne Betingelſer, at der herved kunde 

haves en Garanti for, at ikke et altfor ſtort Autal Perſoner 

ſtrommede til denne Neringsvei, der kunde medfore ſaadanne 

Folger, der, ifølge det Foranforte, vilde blive ubetinget fkadelige for 

Landet. Dette Diemed have vi troet at vilde kunne opnaaes, naar der 

vel blev givet Adgang til at erhverve Tilladelſe til at være Loſemand, 

men denne Adgang derhos blev betinget, deels af en vis Alder, deels 

af et viſt klœkkeligt Gebyhr eller Kjendelſe, der blev at erlegge for Til. 

ladelſen, hvilket Gebyhr vilde medfore, at mange, der, naar Adgangen 

havde været fri, vilde have valgt denne Leveviis, vilde blive afholdte 

derfra, deels af visſe aarlige Adelſer, der kunde fvare til de offentlige 
Afgifter, der paahvile andre Naringsveie, og hoilke Adelſer vilde afgive 
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et væfentligt Lillæg til fornævnte Gebyhr, deels endelig ved den Be- 

ſtemmelſe, at den Loſemand, der maatte tage Ophold i en anden Juris. 

diction, eller der i eet Aar ikke maatte benytte Tilladelſen til at være 

Loſemand, bor erhverve ny Tilladelſe, mod det faſtſatte Gebyhr. Vi 

troe, at der ved disſe Beſtemmelſer, hvilke vi have ſogt at gjennemfore 

i Udkaſtet, vilde være vundet et ikke uveſentligt Fremſkridt i denne 

Deel af Lovgivningen, og at der paa den ene Side herved vilde være 

taget et faa ſtort Henſyn, ſom det her ev muligt, til den naturlige Ret 

til frit Erhverv, og pan den anden Side til de Ulemper, der vilde blive 

en Folge af ubetinget Frihed i ſaa Henſeende. 

Dette forudſkikket, ffulle vi med Henfyn til de enkelte Paragrapher 

underdanigſt bemerke Folgende. 

ad 8 1. 

J denne Paragraph er den almindelige Grundſctuing udtalt, at 

enhver der ikke er Huusfader og ikke gaaer Studeringernes Vei, eller 

er Haandverker eller Haandverkslerling, eller gaaer Handelsveien, bor 

være forpligtet til at tage faſt Tjeneſte med de nærmere Beſtemmelſer, 

der indeholdes i de folgende Paragrapher. Uagtet der fra bemeldte 

Grundſetning er ved de folgende Paragrapher hjemlet en, ialfald ved 

forſte Oiekaſt, meget viid Undtagelſe, have vi imiddlertid troet, at hiin 

Grundfætning bor opſtilles ſom det almindelige legale Princip, hvorfra 

de folgende Forſtrifter ikkun indeholde en Adgang til Dispenſation, der 

er betinget blandt andet af en vis Alder, o. ſ. v. Den foranforte An. 

givelſe af de Perſoner, med Henſyn til hvilke den ommeldte Forpligtelſe 

bor finde Sted, formenes at være fan noiagtig betegnet ſom muligt, og 

ſkulle vi navnlig bemærke, at vi have foretrukket at opregne de Perſoner, 

med Henſyn til hvilke Forpligtelſen ikke fiulde finde Sted, fremfor at 

benytte et almindeligt Begreb, t. Ex. enhver af Almueſtanden, hvilket 

Udtryk kunde have givet mere Anledning til Tvivl. Da det er anſeet 

for en Selvfølge, at den omhandlede Forpligtelſe paahviler Enhver, der 

er bleven moden til at tage faſt Tjeneſte (ak ömagaskeiöi) er Para 

graphen affattet i Overeensſtemmelſe hermed. 
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ad & 2—6. 

Disſe Paragrapher indeholde den nærmere Udvikling af de forau— 

forte Grundprinciper for Meddelelſen af Tilladelſe til at være 

Loſemand. 

Gebyhret eller Kjendelſen for bemeldte Tilladelſe have vi antaget 

at kunne pasſende anfætte til 1 Hundrede efter Capitelstaxtens Middel⸗ 

priis (e. 20— 25 Rdl.) for en Mandsperſon og ½ Hundrede for et 

Fruentimmer, og ſtulle vi bemerke, at medens vi ikke have fundet til- 

ſtrkkelig Anledning til at fætte dette Belob hoiere, ſaaledes mage vi 

holde for, at ſamme paa ingen Maade bor anfætteg lavere end foran⸗ 

fort. Den anførte Forſtjel paa Kjendelſen for en Mandsperſon og for 

en Qvindeperſon er ſtemmende med Forholdet mellem den Lon, et 

mandligt og et qvindeligt Tyende efter Sædvane fager. Belobet af 

disſe Gebyhrer er det anſeet retteſt at tillægge Fattigkasſen i den Com- 

mune, hvor Loſemandeu tager Ophold, hvorved Fattigforſtandernes In. 

teresſe vil bidrage til en ffarpere Control med, at ikke andre Lofemænd 

findes end de, der have Tilladelſe. De fkriftlige Tilladelſer eller Bevil⸗ 

linger til at være Loſemeend er det anſeet retteſt at lade udfærdige af 

Politimeſterne (Sysſelmendeue, og i Reykjavik Byfogden), hvorved, ſamt 

ved Beſtemmelſen om ny Tilladelſe, naar Vedkommende flytter til en 

anden Jurisdietion (Udfaftets §S 6), bemeldte Embedsmend ville ſettes 

iſtand til at fore en ſtorre Control med de Loſemend, der opholde fig 

i Jurisdictionen. 

For deels at indffrænfe Antallet af Loſemend, deels at forebygge 

at denne Stilling vælges af andre end dem, der have naaget en noget 

modnere Alder, er der faſtſat ſom almindelig Regel, at Tilladelſe til at 

være Loſemand ikke kan meddeles nogen, være fig Mands- eller Qvindes⸗ 

perſon, forend Vedkommende har opnaaet 25 Aars Alderen, hvorved 

tillige er taget Henſyn til, at dette er den Alder, hvormed Mandsper- 

ſoner opnaae Fuldmyndighed. Fra denne Regel ev det imidlertid anſeet 

rigtigt at gjøre en Undtagelſe med Henſyn til Enkemend og Enker, med 

Henſyn til Born af Embedsmænd, Kjobmend og Handelsfactorer, ſamt 

med Henſyn til dem, der af faſte Eiendomme eller af frugtbringende 

Midler have en aarlig Afgift eller Rente af 1 Hundrede efter Capitels. 

taxtens Middelpriis, ſaaledes at ſaadanne Perſoner kunne erhverve 
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Tilladelſe i en yngre Alder end 25 Aar, hoilket navnlig med Henſyn 

til de ſidſtnevnte 2de Clasſer anſees billigt, den forſtnvnte paa Grund 

af at det kunde være haardt for dem, ifølge deres Foreldres Stand, 

og den bedre Opdragelſe, de preſumtivt have faaet, at tage faſt 

Tjeneſte, naar de dog have Eyne til at erhverve Loſemandsbebilling, 

den fidftnævnte paa Grund af den Garanti, Beſiddelſen af den om— 

handlede Formue afgiver, Endvidere er det antaget, at Tilladelſen 

burde tilſtaaes uden Betaling i nogle enkelte Tilfælde, nemlig til dem, 

der paa Grund af deres Helbredstilſtand eller Alderdomsſpaghed ikke 

ere iſtand til at tage faſt Tjeneſte, hvilke Perſoner undertiden, ved at 

bære Loſemend, ville kunne nogenlunde ernære dem ſelv, og derved 

undgaae at falde Fattigvæfenet til Byrde, og ſom ialtfald ikke kunne 

tilpligtes at tage faſt Tjeneſte, da de ingen kunne fage, fremdeles dem, 

der af faſte Eiendomme eller frugtbringende Capitaler, have en aarlig 

Indtegt af 5 Hundreder paa Landsviis, og endelig Bonder, der have 

drevet Landhuusholdning i det mindſte i 15 Aar og aarligen erlagt alle 

dem paahvilende offentlige Afgivter, ſamt Tjeneſtefolk, der have tjent i 

20 Aar. Det fkal med Henſyn til disſe ſidſtucvnte 2de Undtagelſer 

bemeerkes, at ligeſom den af dem i en Rakke af Aar havte Livsſtilling 

afgiver en Garanti for Orden, og ligeſom, hvad Tjeneſtetyende angaaer, 

en ſaadan Beſtemmelſe vil afgive en Opmuntring for disſe, ſaaledes 

taler megen Billighed for, at ſaadanne Perſoner, der ikke længer ere i 

en yngre Alder, og hvis Kræfter eller Helbred undertiden er ſpakket, 

ikke gjores det altfor vanſkeligt, at opnaae en Stilling, hvori de finde 

dem iſtand til at ernære dem, og der er derfor fundet Anledning. til, 

at tilſtaae dem Tilladelſe til at være Loſemeend uden Betaling. Det 

bemeerkes, at i Amtmand B. Thorarenſens Udkaſt 88 5, 6, hvor en 

lignende Undtagelſe er gjort, med Henſyn til Bonder, der have ophørt 

at drive Jordbrug og med Henſyn til Tjeneſtefolk, er der herfor ſtillet 

den Betingelſe, at Vedkommende i begge Tilfelde har fyldt: det 60de 

Aar, men ligeſom denne Alder ſynes temmelig hoit anſat, ſaaledes 

formenes en ſtorre Garanti at indeholdes i den uafbrudte Fortfættelfe af 

Bondens Landhuusholdning eller af Tyendets Tjeneſteforhold end i Al. 

deren alene, uden ſaadant Henſyu. Med Henſyn til de Perſoner, der 

have en aarlig Indtegt af 5 Hdr. er der taget Henſyn til, at en ſaadan 
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Formue vil i Almindelighed afgive et ſommeligt Udkomme for Vedkom— 

mende, og ligeſom det vilde være mindre pasſende, at lade faadanne 

Perſoner betale Gebyhr for en Tilladelſe til at leve af egne Midler, 

ſaaledes vilde de ved at tage faſt Tjeneſte undertiden fættes udaf 

Stand til at beſtyre deres maaſkee betydelige Formue, hvorved ſamme 

let kunde gage overſtyr. Endvidere er med Henſyn til ſaadanne Per— 

ſoner faſtſat, at de kunne erholde Bevillingen, uagtet de ei have fyldt 

det 25de Aar, jfr. § 2 Nr. 3. 

Jovrigt bemærkes i Forbindelſe hermed, at man har foretrukket 

ogſaa at lade de i & 3 ommeldte Perſoner loſe Tilladelſe, ſtjondt uden 

Betaling (naar undtages et ringe Gebyr til Politimeſteren, jfr. & 4), 

da der, ved at ogfan disſe have at erhverve Bevilling, vil haves Leilighed 

for Politibeſtyrelſen til at controllere disſe Loſemend, ligeſom andre. 

De aarlige offentlige Afgifter, ſom det ifølge Foranforte er an. 

feet vigtigt at paalcegge dem, der erholde Tilladelſe til at være Lofe- 

mænd (med Undtagelſe af de i &$ 3 Nr. 1 anførte Perſoner, der ei 

kunne anſees iſtand til at yde noget), har Commisſionen anſat for 

Mandsperſoner til 6 Al. efter Capitelstaxt (omtrent 1 Rdl.) aarlig til 

Kongens Kasſe, 6 Al. til Kirken, 6 Al. til Præften og 6 Al. til de 

Fattige; for Fruentimmer til 3 Alen, i Analogie med Tiendens 4 Dele, 

dog ſaaledes, at Vedkommende ikke ved disſe Afgifter befries for de 

Adelſer, han ellers efter fin Stilling og tiendebare Formue maatte have 

at erlægge, hvoriblandt Extra. eller Communalbidrag efter Formue og 

Leilighed. Ligeſom det antages, at Belobet af denne Extraafgift ikke 

er anſat for høit, ſaaledes troe vi, at den ei heller bor anfættes lavere, 

naar den fkal erholde den tilſigtede Betydning. Endvidere er tilfoiet, 

at Loſemend af Mandkjonnet bor deeltage i alle Pligtarbeider i Rep— 

pen, i hvilken Henſeende bemerkes, at ſaadanne Pligtarbeider (Vei— 

arbeide, Opſogning af Ravehuler, o. ſ. v.) efter Lovgivning og Praxis 

kun paahvile Mandsperſoner, men ikke Fruentimmer. For at tillægge 

Udredelſen af den fornævnte Extraafgit ſtorre Betydning, er der faft- 

fat, at naar ſamme i 2 Aar ikke rigtigen og uden Udpantning erlegges, 

bor Retten til at være Loſemand være forbrudt, og Tilladelſe Hertil ei 

kunne meddeles Vedkommende igjen forend efter 5 Aar. 
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ad & 7. 

Da det maa forndfættes, at ikke Enhver vil kunne erholde faſt 

Tjeneſte, i hvilket Tilfælde han ſelvfolgelig ikke bor ſtraffes ſom ulovlig 

Loſemand, men der paa den anden Side i det enkelte Tilfælde kunde 

vært Spørgsmaal om, hvorvidt han havde gjort fyldeſtgjorende Forſog 

i ſaa Henſeende, gaaer nærværende Paragraph ud paa at faſtſctte den 

Fremgangsmaade, der af Vedkommende vil være at anvende, for at 

conſtatere, at hau ikke har kunnet erholde ſaadan Tjeneſte, ligeſom iøvrigt 

er tilſigtet at give den, der har Vanſkelighed ved at fkaffe fig faſt 

Tjeneſte, men ei vil eller kan loſe Bevilling til at være Loſemand, en 

Biſtand til at erholde Tjeneſte, i hvilken Heuſeende det er foreſkrevet at 

Vedkommende da ffal henvende fig til Repſtyreren og Sysſelmanden 

med Anmodning om, at ffaffe fig Tjeneſte, Hvorefter da disſe ſkulle, 

deels underhaanden, deels paa Mandtalsthingene, ſoge at finde en 

Condition til den Paagjeldende. Forſaavidt det er faſtſat, at den Paa- 

gjeldende, der i denne Henſeende har henvendt fig til Repſthrer eller 

Sysſelmand, ffal være pligtig til at modtage den Tjeneſte, disſe ſkaffe 

ham, da er denne Beſtemmelſe grundet paa, at den begjerte Opbydelſe, 

o. ſ. v., i modſat Fald vilde være betydningslos, ligeſom Vedkommende, 

ved at begjære denne Fremgangsmaade anvendt, bor anſeees at have 

underkaſtet ſig den Forpligtelſe, ſom ſamme har ifolge med ſig. 

At iovrigt denne Opbydelſe er veſentlig forſtjellig fra den, der er 

foreſkrevet i Forordn. 19de Febr. 1783, jfr. Amtmand Thorarenſens 

Udkaſt & 7, vil let ſees, jfr. iovrigt Lov 10de Mai 1854, § 5. 

At den, der paa den anførte Maade ingen Tjeneſte kau faae, og 

ſom derfor har Ret til at være Loſemand til neſte Skiftetid, bor være 

pligtig til at overtage hvad forſvarligt Arbeide for en kortere Tid, 

Politimeſteren eller Repſtyreren anviſer ham, man biſtnok auſees overeens- 

ſtemmende med Sagens Natur. 

ad 8 8. 

J Forordn. 3die Juni 1746, § 20, er der faſtſat, at det Tyende, 

der uden lovlig Grund forlader fin Tjeneſte inden Skiftetid, bor auſees 

med Straf ſom Loſemand. Denne Beſtemmelſe have vi imidlertid 
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fundet Betænfelighed ved at optage, da det ommeldte Tyende allerede 

ifølge I. § 38 er paalagt en betydelig Præftation til Huusbonden, der 
maa anſees at indeholde et tilſtrakkeligt afffræffende Motiv for Tyendet 

til ikke at gjøre fig ſtyldig i det ommeldte Brud paa Tyendecontracten, 

og have vi derfor troet ikke at burde gjøre nogen Forſkjel paa et ſaa— 

dant Tilfelde, og de ovrige i Paragraphen nævnte, nemlig naar et 

Tyende ikke bliver afhentet af Huusbonden til Skiftetid eller af denne 

bliver bortviiſt inden Tjeneſtetidens Udlob. For denne Beſtemmelſe 

taler ogſaa, at naar en modſat Regel blev antaget, vilde det, under den 

offentlige Sag mod Loſemanden, blive nodvendigt, at underſoge det 

privatretlige Forhold, der havde fundet Sted mellem Huusbonden og 

Tyendet, undertiden mod begges Ønffe, Hvilfet det ſynes onſteligt at 

undgage. 

ad 8 9—12. 

Citer den foreſlagede Forandring med Henſyn til Adgangen til 

at være Loſemand, er det en Selpfolge, at Straffen. for ulovlige 

Løfemænd maa vaſentlig forandres. Der ſtjelnes i fan Henſeende 

imellem dem, der efter S 3 have Adgang til at erholde Loſemandsbe— 

villing uden Betaling, i hyilken Henſeende Forſeelſen veſentlig oploſer 

ſig i en Formalitetsfeil, og derfor er antaget at burde ſtraffes med en 

ringe Mulet (§ 10), og paa den anden Side de egentlige ulovlige 

Loſemend, der ikke henhore under Udkaſtets & 3. Med Henſyn til 

disſe er det, for det Forſte en Selvpfolge, at de ikke formedelſt deres 

Overtredelſe af Lovgivningens Forſkrifter, ved uden Tilladelſe at have 

været Loſemend, bor være bedre farne med Henſyn til Kjendelſen her- 

for, end de vilde have været, om de havde løft Tilladelſe, og det er 

derfor antaget, at de bor erlegge ſaameget, ſom denne Kjendelſe ud. 

gjør, men derhos ſynes det nodvendigt, for at afſtrakke fra ſaadan 

Forſeelſe, der vanſkeliggjor Controllen med Loſemendene, og kunde med— 

fore en ikke onſkelig Forogelſe af disſe, udenfor de Tilfelde, hvor Til- 

ladelſe loſes, at anvende en klakkelig Mulet, der er anſat til 1030 Rd., 

ſaaledes at de hoiere Grader af denne Mulet anvendes, naar Loſe— 

manden tillige har gjort fig ſtyldig i Omſtreifen eller Betlerie. 

Det forſtager fig, at Loſemanden ikke, ved at erlægge ſaameget 
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ſom Kjendelſen for Bevillingen udgjor, har erhvervet nogen Tilladelſe 

til fremtidig at være Loſemand, hvilfet han nemlig heller ikke oufker, 

og er der derfor tilfoiet, at Vedkommende vil ligefuldt have at loſe 

Bevilling, ſaafremt han onfker at være Loſemand fra neſte Skiftetid 

at regne. : 

Med Henſyn til de i 8811 og 12 givne Beſtemmelſer om Politi— 

meſternes Control med Loſemandslopgivningens Efterlevelſe, ſamt 

Straffen for Omſtreifning af de Loſemend, der have loſt Bevilling, 

og for Huusfœdre, der hæle med ulovlige Loſemend, eller huſe ſaa— 

danne, jfr. Forordn. 19de Februar 1783, Amtmand Thorarenſens 

Udkaſt § 15. 

III. Om Hunsmand. 

De om Huusmend ved Sokanten, eller ſaakaldte Strandſiddere, 

gjeldende Beſtemmelſer findes i allerhoieſt Reſolution 21de Juli 1808, 

B, e, der gaaer ud pan, at Ingen for Fremtiden maa tillades, at ned— 

fætte fig ſom Strandſidder, naar han ikke tilligemed det Huus, han vil 

leie eller tilkjobe fig, ſkaffer fig Beſiddelſe af ſaameget Jord, at han der— 

paa kunde fode en Ko eller 6 Faar, ſamt af et Stykke Haugejord, dog 

ſaaledes at Ovrigheden i enkelte Zilfælde herfra kunde bevilge Und- 

tagelſe, hvilken Beſtemmelſe er indſkjcrpet og nærmere beſtemt ved 

Fattigreglement 8de Jan. 1834 $ 21, hvorved den almindelige For— 

ſtrift er given, at Ingen maa nedſette fig ſom Strandſidder, uden 

Sysſelmandens (i Reykjavik Byfogdens) Tilladelſe, under en Mulet af 

1—5 Rd. Disſe Beſtemmelſer, der ere overeeensſtemmende med Aanden 

i den tidligere Lovgivning, jfr. blandt andet allerede Anordning Iſte 

Juli 1490 8 2, har Althinget, i dets Petition om Emanationen af 

en ny Tyendeanordning, anholdt om, at maatte i denne nye An. 

ordning blive gjentagne, med de Modificationer, der maatte findes 

fornodne. 

Der finder her i Landet Sted en ſtor Lethed i, uden at være i 

Beſiddelſe af Formue, at kunne nedfætte fig og danne Familie ved So— 

kanten ſom Strandſidder, idet man enten for en Übetydelighed kan leie 

et Tomthuus, eller bygge eller kjobe fig et ſaadant, der, ved fin ligeſaa 
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ſimple ſom lidet varige Bygningsmaade af Gronſper og Steen, koſter 

ſerdeles lidet, hvorhos da Fiſteriet, naar det ikke ſlager feil, ſamt Ho— 

flætten om Sommeren hos Oplandsbonderne, ſaalenge Familien kun er 

lille, kan, uden Anvendelſe af megen Dygtighed, let forſorge en Familie, 

og det er en Folge af denne ſtore Lethed i at ſtifte Familie, at naar 

Adgangen til denne Naringsvei var fri, vilde et altfor uforholdsmasſſigt 

ſtort Antal Perſoner ſtromme til Sven, hvilfet vilde medfore lignende 

Folger, med Henſyn til Mangel paa Tieneſtefolk, ſamt Forfald af Jord— 

bruget, ſom der allerede er berort, at vilde finde Sted, naar der ingen 

Indffrænfninger fandt Sted med Henſyn til at være Loſemand. Men 

hertil kommer, at naar Strandſidderen har faaet mange Born, og han 

ikke netop er i Beſiddelſe af en ſerdeles Dygtighed og Orden, eller 

han henfalder til Drukkenſkab, hvortil Friſtelſen for Fiſkere, der den ene 

Dag maaſkee mage underkaſte fig ſtore Auſtrengelſer, og tilbringe den 

neſte Dag, naar Bind og Veir forhindre dem fra at ſoge Soen, i 

Orkesloshed, er ſtorre end ellers i Almindelighed, ſtrakker hans For— 

tjeneſte i Almindelighed ikke til hans og hans Families Uuderhold, og 

denne falder da Fattigveſenet til Byrde, der ogſaa neſten altid maa 

forſorge en ſaadan Strandſidders Efterladte, naar han er afgaaet ved 
Doden, og ligeſom ſaaledes heraf, endog i nogenlunde gode Aar, maa 

folge en ſtor Byrde for Fattigbæfenet i de ved Sokanten beliggende 

Diſtrieter, ſaaledes er endvidere, uden Henſyn til de fornævnte ſerlige 

Grunde, der hyppig fætte en Tomthuusmand tilbage, Neringsveien ſom 

Strandſidder i hoi Grad uſikker, da et mislykket Fiſkerie vil berøve 

Strandſidderen hans vigtigſte Subſiſtentsmiddel, og medens Loſemanden 

i ſaadanne Aar altid kan recurrere til at tage faſt Tjeneſte, kan dette 

derimod ikke lade ſig gjore for Huusmanden eller Strandſidderen, der 

henſidder med Familie, og naar da Fattigvæfenet i ſaadanne Aar ikke 

længer har Evne til at underſtotte de Trengende, kan da let indtræde 

en formelig Hungersdod, ſaaledes ſom Erfaringen har viiſt, at ſaadanne 

fan hyppig i de tidligere Perioder har hjemſogt Eguene ved Sokanten. 

Som Folge heraf maa det ſaaledes antages, at en ubunden Ret, til at 

nedfætte fig ſom Strandſidder, foruden at være til Skade for Thende⸗ 

forholdet og for Jordbruget, vilde fore til Tilblivelſen af en, i Forhold 

til Landets Folkemeengde, overveiende talrig Proletarieklasſe, der, ved 
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fin Exiſtents, i Forbindelſe med Fattigeommunernes deraf folgende For- 

armelſe, i ſaadanne uheldige Aaringer, der faa hyppigen have indtruffet 

for Landet, kan fore til ſtore Ulykker for dette, og vi troe ſaaledes ikke 

at kunne anbefale, at de Indſkrenkninger, der hidtil have fundet Sted, 

med Henſyn til Retten til at nedfætte fig ſom Strandſidder, blive op— 

hævede, hvilket ogſaa vilde meget ftærft have den almindelige Mening 

imod fig her i Landet, hvorimod vi maae formene, at bemeldte Ind- 

ffrænfninger, der ere blevne befundne gavnlige og henſigtsmesſige, bor 

bibeholdes, med nogle nærmere Beſtemmelſer. 

Som forhen anført er det overdraget Sysſelmendene at meddele 

eller nægte Tilladelſe til Nedſettelſe ſom Strandſidder. Det har imid— 

lertid undertiden viift fig, at Sysſelmendene ikke have viiſt tilſtrekkelig 

Omhu med Henſyn til den dem paahyvilende Control, med at Strand- 

ſiddere ikke nedfætte fig uden Tilladelſe, ligeſom en ſaadan Control for 

bemeldte Embedsmænd, naar de ere domieilierede i længere Afſtand fra 

de Repper, hvor Tomthuusmend ifær ſtromme til, er mere vanſkelig. 

Der ſynes derfor at tale overveiende Grunde for, at overlade til ved— 

kommende Fattigbeſtyrelſer, at meddele eller nægte Tilladelſe til Ned 

ſettelſe ſom Strandſidder, idet Fattigbeſtyrelſerne, med Henſyn til Com- 

munernes Tarp, ere nermeſt interesſerede i Overholdelſeu af Reglerne 

om dette Forhold, medens der, paa den anden Side, ligeledes i deune 

deres Interesſe, vil haves behorig Garanti for, at ſaadan Tilladelſe ei 

vil blive nægtet dygtige Perſoner, der ville kunne blive til Fremme for 

Communens Tarv, og for hvem Valget af denne Naringsvei ikke vil 

blive til Forderv for dem felv eller Communen. Denne Regel er ogſaa 

i det Veſentlige overeensſtemmende med Forſlaget i Amtmand Thora— 

renſens Udkaſt, § 4. Ligeſom Fattigreglement 8de Jan. 1834, § 21 

havde overladt Sysſelmeendene, at meddele den ommeldte Tilladelſe, 

uden at omtale, at denne Embedsmands Reſolutioner kunde indſtilles 

til hoiere Ovrighed, ſaaledes mage vi formene, at der uden Betenkelighed 

kan faſtſcttes, at Fattigbeſtyrelſens Reſolutioner ikke ſkulle kunne ind- 

ſtilles til Wudring af Sysſelmanden eller Amtmanden, dog ſaaledes at 

herfra gjores Undtagelſe, naar Fattigbeſtyrelſen maatte nægte Nogen 

Tilladelſe til at være Huusmand, der er forſorgelſesberettiget i Com- 

munen. 
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Straffen for Strandſiddere, der nedfætte fig uden Tilladelſe, er i 

Reglement 1834 § 21 faſtſat til en Bode af 1—5 Rd., og har det 

i Almindelighed været Praxis, at Vedkommende er blevet ſamtidig der— 

med udviiſt af Reppen, forſaavidt han ei der har været forſorgelſesbe— 

rettiget. Idet vi have formeent at det vilde være henſigtmasſigt, at 

hiin Mulet, der er forholdsviis ringe, blev noget forhoiet, hvorfor vi 

have anſat ſamme til 5—20 Rdl., have vi, med Henſyn til Udviis. 

ningen af Reppen, der vel maa anſees at bære i fin Orden, da Ved— 

kommende ellers vilde fættes iſtaud til at tiltrodſe fig en Tilladelſe, han 

maaſtee ellers ikke vilde fane, for ved ſamme at tage faa ſtort Henſyn 

til Billighed, ſom muligt, optaget en Beſtemmelſe om, at ſaadan Ud— 

viisning, naar Vedkommende ei har kunnet erholde Fattigbeſtyrelſens 

Samtykke til at opholde ſig der ſom Strandſidder, dog kun bor ſkee 

med ½ Aars Varſel, til neſte Fardag. Det fan imidlertid ikke nægtes, 

at det kunde ſynes onſkeligt, om ſaadan Bortviisning fra Reppen kunde 

faa meget ſom muligt undgages, og for at virke til dette Diemed have 

vi optaget en Beſtemmelſe om, at en ſaadan Huusmand, der har nedſat 

ſig uden Tilladelſe, ikke ved ſit Ophold i den Rep, hvor han har nedſat 

ſig, kan erhverve Forſorgelſesret, hvoraf ſaaledes vil folge, at en Hoved— 

grund til Bortviisningen vil bortfalde, og bemærfes med Henſyn til den 

herved foreſlagede Forandring i Reglerne om Forſorgelſesrettens Er— 

hvervelſe, at uagtet der viſtnok er vundet noget ved Forlengelſen af 

Terminen for ſaadan Rets Erhvervelſe fra 5 til 10 Aar ved Plac. 6te 

Juli 1848, maa det imidlertid anſees for utvivlſomt, at ogſaa bemeldte 

Tidsrum af 10 Aar er for fort i Forholdet mellem Oplandsdiſtricterne 

og Sodiſtricterne. 

Da Leiligheden til at indflytte i en Rep ſom Strandſidder for— 

nemmelig gives ved at boſatte Folk i ſamme tage Strandſidderen i 

Huſet, er der, foruden en Mulct for den Huusbond, der heri gjør fig 

ſtyldig, i Lighed med Beſtemmelſen i Reglement 8de Jau. 1834 8 21, 

for yderligere at modvirke det ommeldte Forhold, faſtſat, at naar en 

ſaaledes indtaget Huusmand maatte trænge til Fattigunderſtottelſe, bor 

ſamme udredes af Huusbonden til neſte Fardag, udeu at der herfor kan 
ſoges Erſtatning hos vedkommende Fattigveſen. 

Da de ſamme Grunde, der tale for Indffrænfning i Strandſid— 
6 
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dernes eller Tomthuusmendenes Antal, ogſaa gjælde, om disſe Huus— 

mænd end maatte have en lille Gresplet til Dyrkning (de ſaakaldte 

Graeshuusmend), naar ſamme dog ikke beſtager i en Deel af en Jord 

med Hjemmemark og Grasgange, have vi antaget, at de ſamme Regler 

ligefrem maatte komme til Anvendelſe paa ſaadanne Greshuusmend, 

og disſe ere derfor i Udkaſtets § 1 gauſte ſtillede ſammen med Tomt— 

huusmend. Da der intet Forbud finder Sted mod en detailleret Ud— 

ſtykning af Jordeiendomme, eller mod en Bortforpagtning af ſaadanne 

i fan mange ſmaa Dele, ſom man maatte onffe det, finder det derhos 

ofte Sted, at en lille Jord, der vilde være pasſende til en enkelt Op— 

ſidder, beboes af 3—4 Opſiddere eller flere, og at de enkelte Opſiddere 

hver kun have en ubetydelig Kvotadeel af Jorden til Beboelſe, og herved 

opſtager da et Forhold, der er ganſke analogt med Huusmendsforholdet. 

Vi have derfor frøet i Udkaſtets F 3, at burde optage en Beſtemmelſe 

om, at Beſtemmelſerne om Greshuusmend i § 1 bør ligeledes gjelde 

om dem, der ikke have en ſtorre Jordpart til Beboelſe end 1 Hdr., og 

ſkulde vi bemerke, at dette Minimum, hvorpaa der i Regelen vil kunne 

holdes 1 Ko eller et tilſvarende Antal Malkefaar, ingenlunde turde 

være anſat for høit, jfr. B. Thorarenſens Udkaſt § 3, 4. 

Mindretallet (Jon Pjetursſon) har ikke fuldkommen kunnet dele 

Fleertallets Anſkuelſe med Henſyn til Materien om Huusmendene og 

ſkal jeg i denne Henſeende bemerke Folgende: 

Naar man lægger Marke til, hvilke der pleie at nedſatte fig ſom 

Huusmend, ijær udenfor Reykjavik, fan er det i Almindelighed faa- 

danne fattige Familiefedre, der ikke have Midler til at tage en Gaard 

i Bygſel, eller til at ernære fig og Familie ved ſom Tyende at tage 

faſt Tjeneſte hos Andre. Da un ſaadanne Folk letteſt kunne ernære 

ſig ved Sokanten, hvor de den ſtorſte Deel af Aaret kan drive Fiſkeriet, 

faa er det naturligt, at Huusmeudenes Antal i Sodiſtricterne er langt 

ſtorre end andre Steder i Landet. — Det, man har havt imod Huus— 

mandsklasſen, er ſaavidt mig bekjendt ijær Folgende: at Huusmendene 

vare udſatte for at henfalde til Drukkenſkab og Orkesloshed; at de i 

Almindelighed vare fattige, fan at det var at befrygte, at de, naar Uaar 

indtræffer og Fiſkeriet mislykkes, vil falde Fattigvæfenet til Byrde, hvilket 

vilde være altfor foleligt for Bonderue i Sodiſtricterne, hvor Huus 
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mændenes Antal var ſaa ſtort, og endeligen at Huugmændene vare til 

Stade for Jordbruget, idet Oplandsbonden vilde fane langt flere Ar- 
beidsfolk, hvis Huusmendenes Antal var mindre, eller hvis de flet ikke 

exiſterede. Men disſe Grunde forekomme mig altfor utilftræffelige til 

at ville ved poſitive Love næjten gjøre det umuligt, at Nogen kan ned— 

jætte fig ſom Huusmand, thi hvis Huusmendene ere udſatte for at 

falde til Drukkenſkab og Orkesloshed, faa er dette fordi Bonden ikke 

giver ham nok at beſtille eller arbeide, og denne Grund er ſaaledes blot for- 

bigagende, thi det er at haabe, at Bonden ſnart vil lære ſaadaut, iſer da 

Sandſen og Lyſten hos fan mange Bonder nu allerede er vaagnet til 

at drive deres Gaarde, ſom bedſt de kan. At Huusmendene, naar de 

ellers ere nogenlunde driftige, fulde være til Skade for Jordbruget, er 

neppe grundet; thi ved dem kan Sobonden ſettes i Stand til at dyrke 

fin Jord paa bedre Maade end ellers, ligeſom et ſtort Antal Tomthuus— 

mend fra Sokanten tage om Sommeren til Oplandet, i det mindſte 

til nogle Diſtrieter, for der at tjene ved Markarbeide hos Bonden, og 

herved anſeer Bonden i Almindelighed fig bedre tjent, end ved felv at 

holde mange Tjeneſtefolk, hvortil han ellers var nodt, men ſom han ofte 

herved kan undgaae, og hertil kommer, at ſkjondt man i Almindelighed 
bor have fin Opmerkſomhed henvendt paa alt det, ſom her i Landet 

kan tjene til at fremme Jordbruget, faa bor man dog ikke hertil anvende 

ſaadanne Midler, ſom, idet de kun i en ringe Grad fan tjene til at 

ophjelpe dette, maa medfore et ſtort Afbrek i Fiſkeriets Drift, hvilket 

dog ſtedſe vil være Landets anden Hovedneringskilde ved Siden af 

Jordbruget, men dette gjor mau, hvis man vil ſoge at indſkrenke alt 

for meget Huusmendenes Antal, thi det er næften umuligt for So— 

bonden, at drive Fiſkeriet i det Store, uden ved Hjælp af Huusmend, 

da han ſom ſſeldueſt vil være i Stand til felv at kunne holde et ſtort 

Antal Tüjeneſtekarle, og kan heller ikke altid ſtole paa, at kunne i Fifke⸗ 

tiden bemande ſine Baade med Tjeneſtekarle fra Oplandet af. — Vel 

er det fandt, at naar der i et Sodiſtriet har nedſat fig et uforholds. 

mesſigen ſtort Antal Huusmend, faa maa det blive alt for foleligt for 

de øvrige Indvaanere af en ſaadan Fattigeommune, naar Fiſkeriet mis. 

lykkes, at yde en tilſtrakkelig Underſtottelſe til faa mange Familier, ſom 

der da muligen blive trængende; men herpaa vilde man tildeels kunue 
6* 
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rande Bod, ved at lade de fremmede Huusmends Familier ikke ube- 

tinget falde Fattigveſenet i Sodiſtrieterne til Byrde, hvilken Beſtemmelſe 

vilde være mere human, end at forbyde fattige Familiefedre fra Op- 

landet, ſom der ikke kunne ernære dem og deres Familier uden Under— 

ſtottelſe fra Fattigvæfenet, at nedſcette dem ſom Huusmend ved So— 

kanten, hvor de ved Hjælp af Fiſkeriets Drift i flere Aar muligen ſelv 

kan finde deres tilſtrekkelige Udkomme. Hertil kommer, at det ſom 

ofteſt har været Tilfældet, at naar ſtore Uaar have rammet Oplandet, 

har en ſtor Mængde af Indvaanerne ſammeſteds ſtrommet hen til So— 

kanten, efter at have miſtet deres Kreaturer, og der nedſat ſig ſom 

Huusmend, og ved Hjælp af Fiſteriet reddet dem og deres Familier 

fra at ſulte ihjel, hvilket ellers vilde have blevet deres uundgagelige 

Skjebne. At ville ved den poſitive Lovgivning forbyde ſaadant, eller 

— hvilfet vilde være det ſamme — at overlade til Fattigbeſtyrelſerne 

paa det Sted, hvor En vil nedſette fig ſom Huusmand, en nind— 

ſkreuket Myndighed til at formene ham det, vilde neſten være en ukri— 

ſtelig Strenghed. 

Skjondt jeg uu ſaaledes paa Grund af Forauforte maa antage, at 

man ingenlunde bør tilſtage Fattigbeſtyrelſen paa det Sted, hvor En 

vil nedſette fig ſom Huusmand, en ubetinget Ret til at formene ham 

ſaadant, jaa maa jeg dog pan den anden Side være fuldkommen enig 

med Fleertallet deri, at man ikke ubetinget bor tillade hvemſomhelſt at 

nedfætte fig ſom Huusmand, thi da Huusmendenes Stilling i Almin— 

delighed maa antages for at være temmelig precair og give et kun hoift 

utilſtrekkeligt Udkomme for en Familie — Noget, hvori alle ere enige — 

faa kan der ikke tilkomme Nogen Ret til, at vælge fig en ſaadan Stil— 

ling, hvori Formodningen maa være for, at han vil falde Fattigveſenet 

til Byrde, med mindre der i det foreliggende Tilfælde haves nogenledes 

Vished for, at ſaadant ikke vil blive Tilfældet, eller at Fattigveeſenet 

intet virkeligt Tab derved vil paafores. At fore den fornodne Control 

hermed, bor vel henſigtsmasſigſt overlades til Fattigbeſtyrelſerne felv, 

thi baade man de antages bedſt at fjende til Enhvers Formues-Om. 

ſtendigheder, og ligeledes ville de vere meeſt interesſerede i, ikke at 

meddele denne Tilladelſe til fattige Familiefedre, naar der er nogen 

Sandſynlighed for, at de kan ernære fig pan en anden for Fattigveeſenet 
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lettere Maade, f. Ex. ved at tage en Gaard i Bygſel, eller ved at tage 

en faſt Tjeneſte hos Andre, og i de Zilfælde, hvor Ens Formues-Om— 

ſtendigheder afgjort ere faa gode, at hau, ved at blive Huusmand, ikke 

vil falde Fattigveſenet til Byrde, vil der heller ikke være at frygte for, 

at Fattigbeſtyrelſen vil misbruge denne Myndighed til at nægte Tilla- 

delſen, da deres egen Juteresſe maa medfore, at en fan bemidlet Mand 
ikke ſkal tvinges til at flytte ud af Communen, hvorved den vilde lide Tab 

i dens Indtægter. Wen heraf følger conſeqvent, at det bor være Fattig— 

beſtyrelſen pan det Sted, hvor den, der attrager at nedſette ſig ſom 

Huusmand, er forſorgelſesberettiget, der har at afgjore i det 

concrete Tilfælde, om Tilladelſen ſkal meddeles eller ikke, thi baade er 

det Fattigveſenet ſammeſteds, ſom derved trues med unodvendige Ud— 

givter, ligeſom det er denne Fattigbeſtyrelſe, ſom maa antages bedſt at 

fjende til den Paagjeldendes Formues-Omſtendigheder, og ikke at ville 

nægte ham Tilladelſen, naar den maatte være til haus ſande Gavn, 

efterſom Tilladelſens Meddelelſe da vilde være i dens egen Interesſe; 

derimod kan Fattigvæfenet paa det Sted, hvor en Fremmed vil nedſette 

ſig fom Huusmand, ikkun have Ret til at fordre fig garanteret imod 

alt eventuelt Tab af Huusmandens Ophold ſammeſteds, hyilket fuld— 

komment vil kunne ſtee, hvis han, ved fit Ophold i Communen, ikke der 

kan erhverve fig Ret til Forſorgelſe, eller paafore Fattigveſenet der 

nogen Byrde. Endvidere tillader jeg mig at bemerke, at da Tomthuus— 

mændene i Reykjavik ere af Lopgiveren blevne betragtede, ſom en fær- 

ſtilt Klasſe af Byens Indvaauere, og have erholdt adſkillige Rettigheder, 

ſom ſaadanne, blandt andet til at deeltage ved en Repraeſentant af deres 

egen Midte i Beſtyrelſen af Communens Anliggender, faa antager jeg, 

at det ingenlunde kan gane an, at gjøre hele denne Klasſes Exiſtents 

afhængig af Fattigbeſtyrelſens Forgodtbefindende, i det mindſte burde 

alle de kunne, uden Fattigbeſtyrelſeus Tilladelſe, nedfætte fig der ſom 

Tomthuusmend med de Rettigheder, ſom Lovgivningen hjemler denne 

Klasſe af Byens Indvaauere, ſom der ere forſorgelſesberettigede og ere 

Eiere af Tomthuſe. 

Endeligen antager jeg, at alle de, der kunne loſe Loſemands-Be— 

villing uden Betaling, ogſaa bor kunne uden Tilladelſe nedſette fig ſom 

Tomthuusmend, og det deſto heller, ſom Lovgivningens Beſtemmelſer 
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imod disſe have hidindtil med Foie været mindre ugunſtige, end unod 

Loſemendene. 

J Overeensſtemmelſe med foranforte Betragtninger, og tildeels af 

de af Fleertallet auforte Grunde, har jeg troet at burde foreſlage folgende 

Redaction af denne Materie: 

SEE 

Naar nogen Familiefader vil nedfætte fig ſom Huusmand, 

hvad enten det er ſom Tomthuusmand eller ſom Græshuusmand, 

ffal han anholde om Tilladelſe dertil hos Communalbeſtyrelſen paa 

det Sted, hvor han er forſorgelſesberettiget, og derſom den tillader 

ham det, nyder han alle de ſamme communale Rettigheder, ſom Bon- 

derne ſammeſteds, ligeſom han deeltager med dem i alle Communens 

Byrder og Tyngder, og er han forſorgelſesberettiget andetſteds, bliver 

han der ſtrax forſorgelſesberettiget. Vil forngvnte Communalbe⸗ 

ſtyrelſe ikke give ham nysnævnte Tilladelſe, kan han dog" alligevel 

nedfætte fig der ſom Huusmand, hvis han er forſorgelſesberettiget paa 

et andet Sted, og fager hos Communalbeſtyrelſen ſammeſteds Til 

ladelſe til at ernære fig ſom Huusmand, men i faa Fald fan han ikke 

ved fit Ophold ſom Huusmand i den Commune, der har negtet ham 

om Tilladelſen til at nedſette fig der, erhverve Ret til Forſorgelſe 

ſammeſteds, eller deeltage med Bonderne der i andre communale 

Rettigheder, ligeſom han paa den anden Side da bør at være fri for 
alle Communens Tyngder og Byrder. 

62. 

Hvis Nogen nedfætter fig ſom Huusmand uden at have faget 

dertil Tilladelſe paa foranſtrevne Maade, ſkal baade han og ligeledes 

den, der har modtaget ham ſom Huusmand, erlægge en Mulet af 

2—8 Rdl. hver ifær, til Reppens Fattigkasſe paa det Sted, hvor 

Huusmanden er forſorgelſesberettiget; kan Huusmanden ſelv ikke ud. 

rede denne Mulet, ſkal den, ſom modtog ham ſom Huusmand, erlegge 

den paa hans Vegne, og fkulde Huugmanden blive trængende, ffal 

han yde ham en tilſtrekkelig Underſtottelſe, indtil neſtpaafolgende 

Fardag, uden at der tilkommer ham nogen Erſtatning derfor af den 

Commune, hvor Huusmanden er forſorgelſesberettiget. 
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$ 3. 

Forauforte Beſtemmelſer angaaende Huusmendene ere ogſaa 

anvendelige paa dem, der beboe mindre Jordloddder end 1 Hundrede, 

eller hvorpaa der ikke kan fodres 1 Hundrede, Køer eller Malkefaar. 

§ 4. 

De, der ere Eiere af Tomthuſe i Rehkjavik, og der forſorgelſes. 

berettigede, kan nedfætte fig ſammeſteds ſom Tomthuusmend, uden at 

de dertil behove at erholde Fattigbeſtyrelſens Tilladelſe. 

$ 5. 

Alle de, der kunne loſe Bevilling til at være Lofemænd uden 

Betaling, behove heller ingen Tilladelſe til at nedfætte dem ſom 

Huusmend. 

Idet Fleertallet (V. Finſen og J. Gudmundsſon) maa anſee den 

af ſamme foreſlaaede Ordning af dette Forhold, der ſtemmer med de 

hidtil værende Regler om Adgangen til Tomthuusmandsſtillingen, for 

den meeſt naturlige, og derfor ikke kan tiltræde dette Mindretallets For— 

flag, hvis Motiver i det veſentlige ere imodegagede i det Foregagende, 

og ſom hvad angaaer et ſtorre Antal Tomthuusmends Skadelighed for 

Jordbruget, ſamt Folgerne af deres masſeviſe Nedſettelſe i Sodiſtrie— 

terne i haarde Aaringer, turde have ſaavel den almindelige Mening ſom 

Erfaringen ganſke imod fig, ſtulde vi fpecielt bemerke, at der vel i og 

for fig Intet kunde være imod Beſtemmelſen i Mindretallets S 4, og 

at denne Beſtemmelſe fremdeles efter vor Formening iovrigt ligeſaavel 

kunde finde Anvendelſe ogſaa udenfor Reykjavik, men da det hidtil viſt— 

nok har været uden Exempel, at der er blevet nægtet Nogen, der var 

forſorgelſesberettiget i Communen, og derhos var Eier af et Tomthuus, 

Tilladelſe til at være Tomthuusmand, maa vi anſee det for overflodigt, 

at give en udtrykkelig Beſtemmelſe herom, da ſaadant maa antages at 

folge af fig felv. Derimod kunne vi ikke tiltræde den Anſtuelſe, at 

Enhver, der efter Udkaſtet kan loſe Bevilling til at være Loſemand 

uden Betaling, ogſaa bor kunne uden Tilladelſe nedfætte fig ſom Tomt- 

huusmand, en Regel, der formeentlig vilde medføre en altfor ſterk Til, 

tagen af disſes Antal, hvorhos iøvrigt ingen Parallel kan drages imellem 
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Udkaſtets Beſtemmelſer om Bevilling til at være Loſemand uden Be— 

taling og Tilladelſen til at være Huusmand og ſtifte Familie. 

Som en almindelig Beſtemmelſe have vi under IV. optaget en 

Forſtrift om, deels at ſamtlige Sager, angaaende de i Üdkaſtet om— 

handlede Forhold, bor behandles politiretsviis, deels i hvilke Tilfælde 

Sagen bor paatales af det Offentlige, hvilket ſelvfolgelig gjelder om 

Forſeelſer, ifolge Afſnittene II. og III., ſamt ligeledes om J. 8 30, jfr. 

Lov 1854 § 64, medens derimod ſamtlige ovrige Sager efter Udkaſtet 

formenes at burde behandles ſom private Politiſager. 

Med disſe Bemaekninger tillader Commisſionen fig ſaaledes un— 

derdanigſt at forelægge det Hoie Miniſterium nærværende ÜUdkaſt, idet 

vi! ſluttelig, til mulig Afbenyttelſe ved Sagens Foreleggelſe for 

Althinget, lade folge den af os oprindelig affattede Bearbeidelſe af 

Udkaſtet pan Islandſt, hvorefter den danſke Text af Udkaſtet er overſat. 

Rehkjavik, den 26de Februar 1859. 

V. Finſen. J. Gudmundsſon. Jon Pjetursſon. 

Til 

Juſtitsminiſteriet. 

Trykt hos J. H. Schultz. 
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